PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. ROMERO MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA

ACORDAO

APELACAO CIVEL N.° 0058179-27.2012.815.2001.
ORIGEM: 12.* Vara Civel da Comarca da Capital.
RELATOR: Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.
APELANTE: Banco Santander Brasil S/A.
ADVOGADO: Henrique Buril Weber.

APELADO: Maria Jesus Vieira.

ADVOGADO: Leandro Bezerra Cabral.

EMENTA: BUSCA E APREENSAO. ABANDONO DA CAUSA. APLICACAO
DO ART. 267, 111, § 1°, CPC/73, DIPLOMA LEGAL VIGENTE A EPOCA DA
DECISAO. SENTENCA QUE EXTINGUIU O PROCESSO SEM RESOLUCAO
DO MERITO. APELACAO. PROCESSO PARALISADO HA MAIS DE TRINTA
DIAS. INTIMACAO PESSOAL DO AUTOR PARA DAR PROSSEGUIMENTO
AO FEITO. INERCIA. IMPOSSIBILIDADE DE APROVEITAMENTO DOS
ATOS PROCESSUAIS ATE ENTAO PRATICADOS. PRECEDENTES DO STJ.
INTERESSE DO AUTOR NO PROSSEGUIMENTO DO FEITO NAO
DEMONSTRADO. MANUTENCAO DA SENTENCA. DESPROVIMENTO DO
RECURSO.

1. A extingdo do processo sem resolugdo de mérito, com base no inc. III do art. 267
do Codigo de Processo Civil de 1973, vigente a época da decisdo, pressupde
inatividade da parte e de seu patrono como causa da paralisagdo do processo, € se
justifica se efetivada a intimag¢do de ambos; a parte, pessoalmente, e o advogado,
pela imprensa oficial. E o caso.

2. Nao pode a parte exigir o aproveitamento dos atos processuais até entdo
praticados, haja vista que a extingdo prematura da demanda tem como causa sua
atuacdo omissiva, ndo devendo, portanto, prolongar-se desnecessariamente uma
demanda em que o proprio autor ndo demonstra interesse.

VISTO, relatado e discutido o procedimento referente a Apelacdo n.°
0058179-27.2012.815.2001, em que figuram como partes o Banco Santander Brasil
S.A. e Maria Jesus Vieira.

ACORDAM os eminentes Desembargadores integrantes da Egrégia Quarta
Céamara Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, acompanhando o
Relator, conhecer da Apelacio e negar-lhe provimento.

VOTO.

O Banco Santander Brasil S/A interpés Apelagao, contra a Sentenga, f.
64/65123, prolatada pelo Juizo da 12.* Vara Civel da Comarca desta Capital, nos
autos da Acao de Busca e Apreensao por ele intentada em face de Maria de Jesus
Vieira, que extinguiu o processo sem andlise do mérito, por abandono da causa, ao




fundamento de que apesar de intimado pessoalmente, o Autor, ora Apelante, ndo
impulsionou efetivamente o processo que estava paralisado ha mais de trinta dias.

Em suas razdes, f. 67/83, alegou que o processo nao poderia ter sido extinto
nos termos do art. 267, inc. III, do Codigo de Processo Civil de 1973, Diploma
vigente a €época, posto que supostamente ndo ocorreu nos autos sua intimagao
pessoal, condi¢do prevista no §1° daquele dispositivo.

Sustentou a necessidade de aproveitamento dos atos processuais praticados
até o momento de sua inércia, de modo a se evitar o ajuizamento de uma nova
demanda, em respeito ao principio da economia processual.

Pugnou pelo provimento do Recurso para que a Sentenga seja anulada e o
processo siga seus ulteriores termos.

Sem Contrarrazoes, Certiddo de f. 97v.

A Procuradoria de Justica emitiu Parecer, f. 102/104, opinando pelo
desprovimento do Apelo, por entender que, mesmo intimado para impulsionar o
feito, o Apelante se quedou inerte.

E o Relatorio.
Presentes os requisitos de admissibilidade recursal, conhego do Recurso.

A teor do disposto no §1°, do art. 267, do CPC/73'?, Diploma legal vigente a
época da Decisdo, a extingdo do feito sem resolucdo de mérito, em razdo do
abandono da causa, deve ser precedida da intimagao pessoal da parte Autora.

No caso em comento, a Apelada, na Peticao de f. 44/45, requereu a extingao
do feito de busca e apreensao e a liberagdo do veiculo apendido, alegando que, apds
contato telefonico com a Apelante, realizou o pagamento do boleto no valor de R$
9.100,19, referente a quitacao das parcelas vencidas e vincendas, colacionando aos
autos o mencionado boleto adimplido, tendo o Juizo determinado a intimagdo do
Autor, ora Apelante, para que, no prazo de cinco dias, falasse sobre o pedido de
extingdo e o comprovante de pagamento colacionado aos autos, consoante
Despacho de f. 47v.

Apb6s a publicacdo do mencionado despacho o processo permaneceu
paralisado por mais de trinta dias, quando entdo foi concluso ao Juizo, f. 48, tendo
sido determinado que se reiterasse a intimacao, por seu patrono, do despacho de f.
47v, ficando a parte silente por mais trinta dias, apos o que foi determinada a sua
intimagdo pessoal para dar efetivo impulsionamento ao feito, no prazo de 48 horas,
sob pena de extingao.

Art. 267. Extingue-se o processo, sem resolucdo de mérito: (...) III — quando, por ndo promover os atos e
diligéncias que The competir, o autor abandonar a causa por mais de 30 (trinta) dias;

Art. 267. (...) §1° O juiz ordenara, nos casos dos incs. II e III, o arquivamento dos autos, declarando a extingdo
do processo, se a parte, intimada pessoalmente, ndo suprir a falta em 48 (quarenta e oito) horas.




A Escrivania, f. 53, ao cumprir o despacho, expediu Carta Precatoria para
fins de intimacdo pessoal do Recorrente, a qual foi devidamente cumprida, f. 58,
transcorrido o prazo sem pronunciamento da Parte, consoante a Certidao de f. 60.

Como o feito necessitava de providéncia de iniciativa do Apelante para o seu
prosseguimento normal, ficando este inerte apos intimado, outro caminho nao restou
ao Magistrado sendo julgar extinto o processo, considerando que a maquina
judiciaria ndo pode ficar paralisada pela inércia do Autor na realizagdo de
providéncias que lhe sdo afetas, porquanto o principio do impulso oficial ndo ¢
absoluto.

Verifica-se, portanto, que as exigéncias legais para a extingdo do processo
por abandono da causa foram atendidas, decorrido in albis o prazo para
impulsionamento do feito que se encontrava paralisado h4 mais de trinta dias.

Nesse mesmo sentido ¢ o entendimento dominante no Superior Tribunal de
Justica®.

Por fim, ndo pode a parte exigir o aproveitamento dos atos processuais até
entdo praticados, haja vista que a extingdo prematura da demanda tem como causa
sua atuacdo omissiva, nao devendo, portanto, prolongar-se desnecessariamente uma
demanda em que o préprio autor ndo demonstra interesse, entendimento consonante
com a jurisprudéncia dos Tribunais de Justica patrios®.

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO. EXT[NC;\O DO PROCESSO SEM
JULGAMENTO DE MERITO. NECESSIDADE DE INTIMACAO PESSOAL DA PARTE. ART. 267, §
1°, DO CPC. SUMULA 83/STJ. ANALISE DO ART. 135 DO CTN PREJUDICADO. 1. Prequestionada a tese
acerca da necessidade de intimagdo pessoal da parte ou do causidico, ¢ de ser afastada a incidéncia da Sumula
211 do STJ. 2. Nos casos que ensejam a extin¢io do processo sem julgamento do mérito, por negligéncia
das partes ou por abandono da causa (art. 267, incisos II e III, do CPC), o indigitado normativo, em seu
§ 1°, determina que a intimac¢fio pessoal ocorra na pessoa do autor, a fim de que a parte nio seja
surpreendida pela desidia do advogado. Incidéncia da Stimula 83 do STJ. 3. As questdes referentes ao art.
135 do CTN s6 poderiam ser conhecidas pela instancia a quo se houvesse adentrado no mérito, o que no caso
ndo ocorreu, de modo a afastar a alegacdo de violagdo do referido artigo. Agravo regimental improvido. (AgRg
no AREsp 24.553/MG, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/10/2011,
DJe 27/10/2011)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO.
INERCIA DO EXEQUENTE PRESUNCAO DE SATISFACAO DO CREDITO. EXTINCAO DO
PROCESSO. ART. 794, INCISO I, DO CPC. INTIMACAO PESSOAL DAS PARTES. DESNECESSIDADE.
[...] 4. Nos termos do art. 267, § 1°, do CPC, o processo sera extinto sem resolucio do mérito se ficar
paralisado por mais de um ano por negligéncia das partes, ou nos casos em que o autor abandonar a
causa por mais de 30 (trinta) dias, cabendo ao juiz ordenar o arquivamento dos autos e declarar a
extingdo do processo se a parte intimada pessoalmente — ndo suprir a falta em 48 (quarenta e oito) horas.
[...] (STJ; REsp 844.964; Proc. 2009/0059845-0; SP; Primeira Se¢@o; Rel. Min. Humberto Martins; Julg.
24/03/2010; DJE 09/04/2010)

APELACAO CIVEL. ACAO DE EXECUCAO. EXTINCAO DA ACAO POR ABANDONO DA CAUSA
PELO AUTOR. INOBSERVANCIA DO DISPOSTO NO ART. 267, § 1°, DO CPC. CASSACAO DA
SENTENCA. MEDIDA QUE SE IMPOE. A moderna concep¢io do processo recomenda o maximo
aproveitamento dos atos processuais ja realizados e repudia a prematura extingdo do processo, sem efetiva
entrega da prestagdo jurisdicional reclamada pela parte, tanto que o paragrafo unico do art. 250, CPC,
expressamente autoriza o aproveitamento dos atos praticados desde que nio resulte prejuizo a defesa e
atual legislacdo processual somente admite a aplicacdo do disposto no art. 267, incisos II e III, se a parte,
pessoalmente intimada, nio suprir a falta em 48 (quarenta e oito) horas (§ 1°). Constatada a inobservancia
do preceito legal alhures indicado, o recurso deve ser provido para que a sentenga seja cassada e seja dado
regular prosseguimento ao feito. (TIMG; APCV 1.0382.03.035388-4/001; Rel. Des. Alberto Henrique; Julg.




Posto isso, conhecida a Apelacao, nego-lhe provimento, em harmonia
com o Parecer Ministerial.

E o voto.

Presidi o julgamento realizado na Sessdo Ordindria desta Quarta Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justi¢ca da Paraiba, no dia 12 de julho de 2016,
conforme Certiddo de julgamento, dele também participando, além deste Relator, o
Excelentissimo Desembargador Frederico Martinho da Nobrega Coutinho e o Exmo.
Des. Jodo Alves da Silva. Presente a sessdo a Exma. Dra. Vanina Nobrega de Freitas
Dias Feitosa, Promotora de Justica.

Gabinete no TJ/PB em Jodo Pessoa,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator

03/09/2015; DJEMG 14/09/2015)

APELACAO CIVEL. EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO. ABANDONO DE
CAUSA. ART. 267, INC. III, DO CPC. INTIMACAO PESSOAL DO AUTOR. APROVEITAMENTO DOS
ATOS PROCESSUAIS. RECURSO DESPROVIDO. 1. Tendo ocorrido a intimagdo pessoal do autor para
impulsionar o feito, como assim determina o § 1° do art. 267 do CPC, que deixou transcorrer in albis o prazo
concedido, deve ser mantida a extingdo do processo. 2. Nao merece guarida a tese de que a extin¢io do
processo ofende o principio da economia processual, pois, além de nao figurar o julgador como mero
espectador dos atos processuais praticados pelas partes, o processo nio pode ficar paralisado ad
eternum. 3. Recurso desprovido. (TJES; AC 0000700-97.2009.8.08.0054; Quarta Camara Civel; Rel. Des.
Carlos Roberto Mignone; Julg. 18/06/2012; DJES 04/07/2012; Pag. 218)




