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DESAFORAMENTO - JULGAMENTO PELO JURI - SUSPENSAO -
CAUTELAR INOMINADA INCIDENTAL - ALEGADA COACAO ILEGAL
POR EXCESSO DE PRAZO - REMEDIO JURIDICO NAO
CONTEMPLADO - ANALISE COMO HABEAS CORPUS - PEDIDO
DENEGADO.

1. O ordenamento processual penal nao contempla a acao
cautelar inominada incidental, que, por cuidar de alegacao de
de excesso de prazo para o julgamento pelo Juri, deve ser
admitida como pedido como habeas corpus.

2. A lei nao estipula prazo para o julgamento pelo Juri, de
maneira que, o sobrestamento do processo até a decisao sobre
o pedido de desaforamento formalizado pelo Ministério
Publico nao constitui constrangimento ilegal no direito de
locomocao do acusado, maxime se nao extrapolado os limites
da razoabilidade.

3. Pedido denegado.
VISTOS, relatados e discutidos estes autos em que sao partes as
acima identificadas:
ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a

unanimidade, em conhecer da cautelar como habeas corpus, mas denegar a
ordem, nos termos do voto do relator.
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Cuida-se de processo incidental, rotulado como Acao Cautelar

Inominada Incidental ao Processo de Desaforamento, manejado por IVAMAR DE

PAIVA BARRETO, por intermédio de seu advogado legalmente constituido,

dizendo-se prejudicado pela suspensao do seu julgamento pelo Juri, nos autos do

processo a que responde, na comarca de Uiraina/PB, pela pratica de homicidio
tentado.

Aduz, em sintese, que o processo principal ja estava pronto para
julgamento pelo Jari, o que nao aconteceu em razao de pedido de
desaforamento aforado pelo representante do Ministério Publico, o que tem
provocado o atraso e prejuizo para o requerente, que esta preso desde 10 de
julho de 2014, posto que nao contribuiu para a mora, ao contrario, sempre
envidou esforcos para ser logo submetido ao crivo da sociedade.

Realcando que o pedido de desaforamento, depois de distribuido
neste Tribunal, teve que ser convertido em diligéncia, a pedido da Procuradoria
de Justica, para que a defesa fosse ouvida a respeito, nao se sabendo quando
sera o processo levado a julgamento, requer o deferimento da medida cautelar,
relaxando-se a sua prisao.

Com vistas dos autos, a ilustrada Procuradoria-Geral de Justica, em
parecer da lavra do Dr. Francisco Sagres Macedo Vieira, opinou pelo
desprovimento da cautelar, fls. 52/61.

E o relatorio.

Data venia, nao ha no nosso ordenamento juridico penal a previsao
desse tipo de acao, qual seja, a cautelar inominada incidental, de maneira que,
a rigor, o pedido deduzido na inicial, nao haveria sequer como ser conhecido.

Em todo caso, e como se cuida de alegacao de excesso de prazo
para o julgamento pelo Juri, admito o pedido como habeas corpus e passo ao
exame do articulado.

O requerente nao anexa aos autos a copia do pedido de
desaforamento nem do despacho que determinou o sobrestamento do processo
até o exame do mérito do pedido em referéncia.

Yhe
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Isso, por si soO, inviabilizaria o exame de eventual coacao ilegal.

Em todo caso, certo é que esta em tramitacao neste Tribunal, sob
minha relatoria, o pedido de deslocamento do desaforamento para outra
comarca, encontrando-se os respectivos autos, no momento, com vistas para a
Procuradoria-Geral de Justica, conforme se vé do sitio eletronico deste Tribunal.

A paralisacao do processo, portanto, € inescondivel. Mas, nao
ultrapassa os limites da razoabilidade.

Ora, apesar de preso desde 10 de julho de 2014, como afirmado na
inicial, o paciente somente foi pronunciado em 18 de novembro de 2015, quando
foi mantida a custodia provisoria, fls. 35/45. Nao ha, portanto, mora tao
consideravel na realizacao do julgamento.

Alids, € matéria pacifica na jurisprudéncia patria que a prisao
decorrente de sentenca de pronuncia “..nao esta sujeita a prazo, inexistindo,
portanto, constrangimento ilegal se mantida a custodia ate o julgamento do
acusado pelo Tribunal do Juri” (RT 645/367).

Assim, tenho que o fato de ter sido adiada a Sessao Plenaria, nao
da margem ao excesso de prazo arguido, pois o requerente esta legalmente
preso em razao de pronuncia, por tempo que nao extrapola os limites da
razoabilidade.

Assim, nao identificada a apontada coacao ilegal, indefiro o pedido
deduzido na inicial.

E como voto.

Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores
Desembargadores Marcio Murilo da Cunha Ramos, Presidente da Camara
Criminal.  Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores
Desembargadores Joas de Brito Pereira Filho, Relator, Joao Benedito da Silva e
Joao Batista Barbosa (Juiz de Direito convocado para substituir o Excelentissimo
Senhor Desembargador Luiz Silvio Ramalho Junior).
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Sala de Sessoes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de Queiroz

Mello Filho” do Egreégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao
Pessoa, Capital, aos 21 (vinte e um) dias do més de julhe-do ano de 2016.

Desembargador Joas d ito Pereira Filho
-RELATOR-




