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EMBARGOS DE DECLARAGAO N° 0000921-55.2012.815.0321

RELATOR : Juiz Carlos Eduardo Leite Lisboa
EMBARGANTE : Esmeraldina Araujo de Melo
ADVOGADO : Marcos Antbénio Inacio da Silva
EMBARGADO : Municipio de Santa Luzia
ADVOGADO : Ronaldo Paulo da Silva

EMBARGOS DE DECLARAGAO. AUSENCIA DE
OMISSAO, OBSCURIDADE, CONTRADIGAO OU ERRO
MATERIAL. TENTATIVA DE REDISCUTIR MATERIA
ANALISADA. IMPOSSIBILIDADE. NAO CONFIGURAGAO
DE HIPOTESE A  ENSEJAR  EMBARGOS
DECLARATORIOS. REJEIGAO.

Os embargos de declaragdo servem para suprir omissoes,
contradigbes, obscuridades ou erros materiais que venham
a ocorrer no decisum. Ausentes tais hipoteses, ha de se
rejeitar o recurso, por auséncia de seus pressupostos de
admissibilidade.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acima identificados:

ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica da
Paraiba, por unanimidade, CONHECER, POREM REJEITAR OS EMBARGOS
DE DECLARACAO.

RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaragao opostos por Esmeraldina
Araujo de Melo em face do acérdao de fls. 169/473v., que negou provimento ao
agravo interno interposto pela ora embargante, nos autos da A¢ao de Cobrancga
por ela ajuizada em face do Municipio de Santa Luzia.

No acoérdao ora embargado (que desproveu o agravo interno)
restou mantida a decisdo monocratica que negara seguimento ao recurso
apelatério por meio do qual a ora embargante (entdo apelante) pretendia a
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reforma da sentenga que havia julgado parcialmente procedente o seu pleito,
indeferida, contudo, a pretensao de recebimento de adicional de insalubridade.

Nas razdes dos presentes embargos, alega a embargante que o
aresto embargado foi omisso porque, ao basear o julgamento na auséncia de
previsdo legal para a concessao do adicional de insalubridade, deixou de se
pronunciar sobre as seguintes nomas constitucionais e federais: art. 7°, XXIII,
CF, arts. 4° e 5° do Dec-Lei 4.657/42 e arts. 126 e 127, do Cddigo de Processo
Civil.

Apesar de intimado, o municipio/embargado n&o apresentou
contrarrazdes, certidao de fl. 480.

VOTO

Observo dos autos que a autora exerce o cargo de Agente
Comunitaria de Saude no municipio de Santa Luzia, ora promovido, pleiteando,
na presente agao, o pagamento de férias , ter¢co constitucional, 13° salario e
adicional de insalubridade.

O magistrado a quo julgara o referido pleito parcialmente
procedente, reconhecendo procedente tdo somente a verba relativa ao tergo
constitucional de férias, indeferindo os demais pleitos, face a confissdo da
autora quanto as férias gozadas e recebimento de 13° salario, e, em relagao ao
adicional de insalubridade, considerou inexistente previsao legal a possibilitar o
pagamento da aludida verba.

Irresignada, a autora apresentou apelagdo, que teve o seu
seguimento negado, monocraticamente, por entender-se que a pretensao
recursal estava em confronto com jurisprudéncia dominante deste Egrégio
Tribunal (art. 557, caput, do CPC de 1973).

Interposto agravo interno contra aquela decisdo monocratica, esta
Colenda Camera negou- lhe provimento, ensejando a oposi¢gdo dos presentes
embargos de declaragao.

Como é cedico, os Embargos de Declaragao séo cabiveis quando
houver, na decisdo embargada, omissdo, obscuridade, contradicdo ou erro
material.

Nas suas razdes recursais, a embargante alega que o aresto foi
omisso porque, ao basear o julgamento na auséncia de previséo legal para a
concessao do adicional de insalubridade, deixou de pronunciar-se sobre as
nomas constitucionais e federais, quais sejam o art. 7°, XXIll, CF, arts. 4° e 5°,
do Dec-Lei 4.657/42 e arts. 126 e 127, do CPC, dispositivos que tratam de
mecanismos (analogia, costumes, aplicagdo de principios) a suprirem as
lacunas da lei.
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Observo, no entanto, que, no acdrddo embargado, restaram
devidamente esclarecidos os motivos pelos quais o 6rgao julgador considerou
necessaria a existéncia de Lei especifica do ente publico ao qual pertence o
servidor (e, portanto, ndo apenas a utilizagdo da analogia, costumes ou
principios gerais do direito) para respaldar a concessdo de adicional de
insalubridade, tendo-se feito até mencdo a entendimento sumulado deste
Tribunal:

Sumula 42: O pagamento de adicional de insalubridade aos
agentes comunitarios de saude submetidos ao vinculo
juridico-administrativo, depende de lei regulamentadora
do ente ao qual pertencer. (grifei).

No aresto embargado, asseverou-se, inclusive, que o dispositivo
de Lei municipal invocado pela autora, em seu agravo interno, ndo serve para
Ihe garantir o pagamento do adicional pleiteado, face a auséncia de
regulamentagdo do mencionado comando legal. Eis trecho do decisum:

“In casu, a despeito de a Lei n°® 91/1993, que disp6e sobre o
Estatuto dos Servidores do Municipio de Santa Luzia,
prever nos arts. 63 e 70 o direito ao adicional pelo exercicio
de atividades insalubres ou penosas, nao houve a
regulamentagido do tema no mesmo diploma,
especificando os graus e os percentuais que permitem a
concessao o acréscimo remuneratério. Tampouco outra
norma juridica municipal revolveu o tema.

A Lei n® 91/1993 é uma norma genérica que necessita de
outra lei para regulamenta-la. Este foi exatamente o
entendimento da sentenga ora atacada, ao declinar que
“No caso dos autos, a pretensdo da promovente
improcede por trés fundamentos. O primeiro deles é
justamente, e em razdo da auséncia de legislacdao
especifica no dmbito do municipio de Santa Luzia -PB,
contemplando seus servidores publicos municipais,
especificamente, os agentes comunitarios de saide com o
adicional de insalubridade, pois sua concessdo sem a
prévia previsao em lei municipal, implicaria afronta ao
principio da legalidade, ao qual esta vinculada a
Administragao Publica”.( fl. 407)

Vale ressaltar que o direito ao adicional de insalubridade
previsto no art. 7°, XXIll, da CF/88, ndo esta entre os direitos
trabalhistas estendidos aos servidores publicos pelo art. 39,
§3°, da CF/88.

Noutro giro, ndo ha que se falar em aplicagdo analdgica da
Norma Regulamentadora 15 do Ministério do Trabalho e
Emprego, afastando-se a incidéncia dos arts. 4° e 5° da LINDB
e arts. 126 e 127 do CPC, porquanto, na seara administrativa,
prevalece a irradiagédo do principio da legalidade (art. 37, caput,
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da CF/88), de modo que a Administragcdo Publica tem sua
atuacgao adstrita ao que a Lei determina.

Assim, ndo ha como se acolher as assertivas do recorrente,
pois estdo em desarmonia com o entendimento sumulado do
TJPB.”

O que se denota, na realidade, € que, sob o pretexto de omissao,
a embargante pretende reacender debate meritério, finalidade para a qual ndo
se prestam os embargos de declaragdo. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. AUSENCIA. PRETENSAO DE
REJULGAMENTO DA CAUSA. IMPOSSIBILIDADE. [...].
DECISAO MANTIDA.

1. Inexistentes as hipéteses do art. 535 do CPC, ndo merecem
acolhida os embargos de declaracdo que tém nitido carater
infringente.

2. Os embargos de declaragdo nido se prestam a manifestagéo
de inconformismo ou a rediscusséo do julgado. [...]."

Dessarte, inexistindo na presente hipétese, qualquer dos vicios
aptos ao cabimento dos embargos (omissao, obscuridade, contradigdo ou erro
material), € imperativa a sua rejeigao.

Face ao exposto, REJEITO o0s presentes embargos de
declaragao.

E como voto.

Presidiu a sessdao o Exm°Sr. Des. José Ricardo Porto.
Participaram do julgamento, além do Relator, eminente Dr. Carlos Eduardo
Leite Lisboa (Juiz convocado, para substituir a Exm?®. Des?. Maria de Fatima
Moraes Bezerra Cavalcanti), o Exm°. Des. José Ricardo Porto, o Exm°.Dr.
Aluizio Bezerra Filho (Juiz convocado para substituir o Des. Leandro dos
Santos). Presente a sessao a Exm? Dr? Janete Maria Ismael da Costa
Macedo, Procuradora de Justica.

Sala de Sessdes da Primeira Camara Civel “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em 19 de
julho de 2016.

Juiz Carlos Eduardo Leite Lisboa
RELATOR

G/03

'STJ - AgRg no AREsp 560.847/DF, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe
26/05/2015.
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