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Acérddo

EMBARGOS DE DECLARAGAO N° 0003190-36.2011.815.0181 — Guarabira

RELATORA : Des.? Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti
EMBARGANTE : Maria do Carmo Lins Vieira de Melo
ADVOGADO : Jodo Agrima de Menezes Chaves
EMBARGADA : Neuza Ursulino Silva
ADVOGADO : Francisco Brilhante Filho
EMBARGOS DECLARATORIOS - OMISSAO

CONTRADIGAO NAO APONTADOS -

FINS DE

PREQUESTIONAMENTO - DECISAO ATACADA
FUNDAMENTO COMPLETO E EXAURIENTE PARA
SOLUCIONAR SATISFATORIAMENTE A LIDE -
AUSENCIA DE QUALQUER VICIO A DEMANDAR
COMPLEMENTAGAO DO JULGADO - REJEIGAO.

Os embargos de declaragdo constituem recurso de rigidos
contornos processuais, consoante disciplinamento imerso no
artigo 535 do Caddigo de Processo Civil, exigindo-se, para
seu acolhimento, que estejam presentes os pressupostos
legais de cabimento.

E assente a jurisprudéncia no sentido de que o
prequestionamento, por si s, ndo viabiliza o cabimento dos
embargos de declaragdo, por ser imprescindivel a
demonstracdo da ocorréncia das hipéteses previstas no art.
535, 1 e ll, do CPC.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acima identificados:

ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica da
Paraiba, por unanimidade, CONHECER, POREM REJEITAR OS EMBARGOS

DE DECLARAGAO.

RELATORIO

Trata-se de Embargos Declaratérios (fls. 311/323) opostos por
Maria do Carmo Lins Vieira de Melo contra Acérdao (fls. 306/208) que negou
seguimento ao apelo da agravante para manter a sentenga’ prolatada na Acgao
de Usucapido interposta pela recorrente contra Neusa Ursulina Silva.

1 que julgou improcedente o pedido exordial, em virtude da auséncia dos requisitos legais para a concesséo do direito
inerente a usucapiao especial urbano, porquanto, a posse da autora “desde o inicio, foi precaria, ndo servindo, assim,
contagem do tempo necessario para a prescri¢cdo aquisitiva alegada na inicial”.
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Na decisdo atacada restou decidido que, “ausente o animo de
possuir o imoével como seu, precaria a posse exercida, ndo ha como acolher a
tese de usucapido. Consequentemente, acertada a decisdo primeva, ao
entender a inexisténcia de provas de modo a convencer a existéncia do direito
alegado da inicial”.

Apoiado no art. 535 do Cddigo de Processo Civil/1973, sustenta o
embargante a necessidade de prequestionar a matéria, sem individualizar ou
especificar os dispositivos, apesar de genericamente apontar omisséo e
contradigao.

Na narrativa recursal ressalta que “existe contradicdo e omisséo
no julgado quando este apesar de reconhecer todas os demais requisitos que
permitem a declaracdo do usucapido, deixa de declarar os seus efeitos e
contradiz quando cita que o periodo de ocupagdo, por mais de 13 anos, foi
exercido de forma precaria e sem o animus domini, 0 que é impossivel de se
conceber”,

Prossegue as sublevagdes recursais, esclarecendo que 1) estdo
evidenciados os requisitos do usucapiao especial urbano, sobretudo o animus
domini, conforme se extrai dos depoimentos testemunhais e demais provas
documentais. A posse nunca foi precaria ou tenha havido qualquer tentativa de
desocupagao do bem; 2) “somente apds os 05 anos que garantem o instituto
do usucapidao constitucional, fundado em justo titulo e boa fé, a embargada
promoveu a agao para questionar os efeitos” do contrato celebrado entre as
partes e concretizados seus efeitos.

Ao final pede o acolhimento dos embargos.
VOTO

Como é cedico, os Embargos de Declaragao sao cabiveis quando
"houver, na sentenca ou no acorddo, obscuridade ou contradicdo, ou for
omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou tribunal" (artigo 535,
incisos | e Il, do CPC/19732). Constitui-se, pois, recurso de rigidos contornos
processuais, exigindo-se, para seu acolhimento, a presenga de pressupostos
legais de cabimento supramencionados.

No caso em aprego, ndo ha como vislumbrar existentes quaisquer
das hipoteses previstas no artigo 1.022 do CPC/2015 (ou mesmo do art. 535 do
CPC/1973, ao apontar o intuito de prequestionar dispositivos legais, sequer
apontados.

De forma genérica e sem explicitar os pontos da decisdo em que
teriam sido contraditério ou omisso, de igual modo — genérico — pretendeu

2STJ - Enunciado administrativo n. 2 - Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisbes
publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com
as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.
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prequestionar a matéria, mas a nao delimitous. Alids, acaso se acolha o
entendimento esposado pelo recorrente, de que o prequestionamento seria
toda a tematica dos autos, constitui o nitido rejulgamento, procedimento sem
amparo legal em sede de embargos.

Demais disso, toda a questdo necessaria foi amplamente
apreciada, esclarecendo que os requisitos legais para reconhecimento do
usucapiao nao foram preenchidos, conforme se infere da ementa:

APELAGAO - USUCAPIAO ESPECIAL URBANO -
SENTENCA IMPROCEDENTE - FUNDAMENTO
ESCORREITO — ANTERIOR CONTRATO DE PROMESSA
DE COMPRA E VENDA RESCINDIDO PELA VIA JUDICIAL
—-IMPOSSIBILIDADE DE CONVALIDAGAO DO BEM POR
USUCAPIAO - INEXISTENCIA DE ANIMUS DOMINI E DE
LAPSO TEMPORAL DA PRESCRIGAO AQUISITIVA -
REQUISITOS LEGAIS NAO OBSERVADOS — PROVA SEM
ROBUSTEZ - FATO CONSTITUTIVO DE DIREITO — ONUS
DA PROVA DO AUTOR - INERCIA — MANUTENGAO DO
DECISUM - RECURSO DESPROVIDO.

Para a aquisicdo da propriedade através da usucapido
especial urbana, é necessaria a comprovagdo da posse
mansa e pacifica por ininterruptos 5 anos, conforme
inteligéncia do artigo 1.240 do Codigo Civil, além do animus
domini.

A prova constante dos autos é insuficiente para demonstrar
0 animus domini e o lapso temporal do exercicio da posse
alegada, porquanto o periodo que detinha a posse em
razdo de contrato de compra de venda, posteriormente
rescindido na esfera judicial, ndo pode ser considerado para
fins de validar a usucapiao.

A distribuigcdo do 6nus da prova repousa, principalmente, na
premissa de que, visando a vitéria na causa, cabe a parte
desenvolver perante o juiz e ao longo do procedimento uma
atividade capaz de criar em seu espirito a convicgdo de
julgar favoravelmente. Assim, incumbe ao autor a produc¢éo
de prova habil a demonstrar o fato constitutivo de seu
direito, conforme artigo 333, I, do CPC.

Na fundamentacao restou explicitado:

3“Se nas razdes de recurso especial ndo ha sequer a indicagdo de qual dispositivo legal teria sido malferido, com a
consequente demonstragdo da eventual ofensa a legislagéo infraconstitucional, aplica-se, por analogia, o dbice contido
na Sumula n° 284 do Supremo Tribunal Federal, a inviabilizar o conhecimento do recurso pela alinea c do permissivo
constitucional.” [...] (STJ - AgRg no AREsp: 545311 SP 2014/0156624-9, Relator: Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Data de Julgamento: 17/03/2015, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicagéo: DJe 23/03/2015)

"A interposicdo de recurso especial fundado na alinea "a" do inciso Ill do art. 105 da Constituicdo Federal exige a
indicacao da lei federal entendida como violada e de seu respectivo dispositivo, sob pena de ndo conhecimento do
apelo em razdo de fundamentagéo deficiente. Incidéncia da Stimula n. 284 do Supremo Tribunal Federal." (AgRg no
AREsp 546.646/MS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/09/2014, DJe
25/09/2014.)



Embargos de Declaragéo n° 0003190-36.2011.815.0181

- 0 requisito espacial da usucapiao foi preenchido, pois o imovel a
ser usucapido possui area inferior aos 250 m? (fls. 11);

- trata-se de casa residencial, com moradia fixada pela autora e
ndo possuir outro imével (certidao de fls. 10);

- 0 lapso temporal do exercicio da posse e o animus domini
(condigao subjetiva e abstrata que se refere a intencdo de ter a coisa como
sua, que se exterioriza por atos de verdadeiro dono), ndo se revelaram;

- a posse exercida ndo demonstrava o animus domini, pois era
decorrente de contrato de compra e venda (fls. 12/13), posteriormente
rescindido por sentencga (fls. 159/160);

- apesar de a autora ter permanecido no imével por mais de cinco
anos (exigéncia legal), ela jamais poderia se valer desse prazo para fins de
usucapir, pois sempre teve ciéncia de que a res pertencia a outrem;

Além do mais, diversamente da afirmagao disposta nas razdes
recurais, em nenhum momento foi manifesto na decisdo atacada que a
recorrente teve a posse por treze anos.

O que consta no acérdao é que a autora permaneceu no imovel
em questdo por mais de cinco anos, periodo este correspondente a posse
advinda dos efeitos do contrato de compra e venda, o qual foi posteriormente
rescindo por sentencga.

A propésito, por conta dessa decisdo judicial, o pacto foi
declarado rompido e retomou-se ao status quo ante, restabelecendo a
propriedade de quem a possuia, ndo podendo o entdo comprador (no caso a
recorrente) se valer do periodo de vigéncia do contrato para validar a
usucapiao. Por isso, ndo restou demonstrado o aminus domini, de sorte a lhe
credenciar a usucapiao urbana.

Assim, diante desse cenario, ou seja, de ter a decisdo atacada
apreciado a ténica processual de forma exauriente* e da auséncia de eiva ou
ponto que deva se pronunciar, outro caminho ndo ha, sendo rejeitar os
embargos, cujo intuito era de rediscutir a tematica.

Além do mais, ndo declinou nenhum nenhuma omissao ou
obscuridade, porquanto assim o fez de forma genérica.

Por outro lado, mesmo que o propdsito seja o de prequestionar a
mateéria, para viabilizar a interposicdo de recurso para as instancias superiores,
mister apontar, precisamente, a ocorréncia de alguma das maculas descritas
no artigo 535 do CPC/1973, sob pena de rejeicao dos embargos.

4"na”o cabe ao tribunal, que ndo é o6rgdo de consulta, responder a ‘questionarios’ postos pela parte sucumbente, que
ndo aponta de concreto nenhuma obscuridade, omissdo ou contradicdo no acérdédo (...)” STJ - EDcIREsp 739RJ,
Relator Ministro Athos Carneiro, in DJ 12/11/90
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Nessa esteira, a orientagao jurisprudencial:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. EFEITOS INFRINGENTES. NAO CABIMENTO.
INEXISTENCIA DE OMISSAO OU CONTRADICAO.
EMBARGOS REJEITADOS.

1. Depreende-se do art. 535, | e Il, do CPC que os
embargos de declaragao apenas sao cabiveis quando
constar, na decisao recorrida, obscuridade, contradigao
ou omissao em ponto sobre o qual deveria ter se
pronunciado o julgador. Eles ndao se prestam ao simples
reexame de questoes ja analisadas, com o intuito de dar
efeito infringente ao recurso.

2. No caso, o julgado embargado nao apresenta a
omissdo apontada pela parte, inexistindo o vicio
alegado, uma vez que a alteracao legislativa instituida
na Lei n. 12.409/2001 pela Lei n. 13.000/2014 foi
amplamente debatida no acérdao.

3. "Os embargos de declaracao nao constituem veiculo
proprio para o exame das razoes atinentes ao
inconformismo da parte, tampouco meio de revisao,
rediscussao e reforma de matéria ja decidida. Segundo
o entendimento deste Tribunal, o prequestionamento da
matéria, para fins de interposicio de recurso
extraordinario, nao se mostra cabivel em embargos de
declaragcao, se nao ocorrerem o0s pressupostos de
obscuridade, contradicdo ou omissdao no acérdao
embargado” (EDcl no RMS 20.718/SP, Rel. Ministra
ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em
16/04/2013, DJe 14/05/2013).

4. Embargos de declaragao rejeitados.®

[...] lIl. Mesmo nos embargos de declaragdo com
finalidade de prequestionamento, devem-se observar os
lindes tracados no referido artigo da lei processual
(obscuridade, contradicao ou omissao), impondo-se sua
rejeicao quando tal nao se verifica.

Ill.Ndo se verificando os vicios do art. 535 do CPC,
rejeitam-se os embargos.®

EMBARGOS DE DECLARACAO. REDISCUSSAO.
PREQUESTIONAMENTO. REJEICAO. 1. Os embargos de
declaragdo sio recurso restrito predestinado a escoimar a
decisdao recorrida de eventuais obscuridades ou
contradicdes ou quando for omitido ponto sobre o qual
deveria pronunciar-se o juiz ou tribunal, conforme
estabelece o art. 535 do Cédigo de Processo Civil; 2.
Pretende a embargante rediscutir a matéria por meio de
embargos de declaracdo; 3. E desnecessaria a

5(EDcl no REsp 1219522/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe
01/02/2016)

63574 - EDAGA 133843/DF, Ministro WALDEMAR ZWEITER, 32 T, DJ 01.02.98
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manifestagcdo explicita da Corte de origem acerca das
normas que envolvem a matéria debatida, uma vez que,
para a satisfagido do prequestionamento, basta a
implicita discussdao da matéria impugnada no apelo
excepcional. Precedentes do Superior Tribunal de
Justica; 4. Embargos de declaragao ndo providos’.

Demais disso o Pretério Excelso decidiu: “o prequestionamento
prescinde da referéncia, no acoérdao proferido, a niumero de artigos, paragrafos,
incisos e alineas. Diz-se prequestionado certo tema quando o 6rgéao julgador
haja adotado entendimento explicito a respeito."(STF - RE n° 170.204 - SP, rel.
Min. Margo Aurélio, in RTJ 173/239-240).

Enfim, concluindo a explanagéao, n&o visualizo nenhuma omisséo
ou contradicao a ser sanada.

Assim, dada a auséncia de eiva no acordao, rejeito os embargos
de declaragao.

E como voto.

Presidiu a sessdo o Exm°.Sr. Des. José Ricardo Porto. Participa-
ram do julgamento, além do Relator, eminente Dr. Carlos Eduardo Leite Lisboa
(Juiz convocado, para substituir a Exm?. Des®. Maria de Fatima Moraes Bezerra
Cavalcanti), o Exm°. Des. José Ricardo Porto, o Exm°.Dr. Aluizio Bezerra Filho
(Juiz convocado para substituir o Des. Leandro dos Santos). Presente a sessao
a Exm?@. Dr2. Janete Maria Ismael da Costa Macedo, Procuradora de Justica.

Sala de Sessdes da Primeira Camara Civel “Desembargador Ma-
rio Moacyr Porto” do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em 19 de julho
de 2016.

Juiz Carlos Eduardo Leite Lisboa
RELATOR

Gl4

7(TRF 32 R.; EDcl-AC 0021055-22.2004.4.03.9999; SP; Quinta Turma; Rel. Desig. Des. Fed. André Custodio
Nekatschalow; Julg. 11/10/2010; DEJF 26/10/2010; Pag. 309)



