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Poder Judiciario

Tribunal de Justica do Estado da Paraiba
Gabinete da Desembargadora Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti

DECISAO MONOCRATICA

APELAGAO CIVEL e REMESSA NECESSARIA N° 0001028-54.2013.815.0551 —

Comarca de Remigio-PB.

RELATOR : Juiz Carlos Eduardo Leite Lisboa
APELANTE : Municipio de Remigio
ADVOGADO : Geninne de Lima Vitorio Ferreira
APELADO : Denis da Silva Santiago
ADVOGADO : Humberto de Brito Lima

Vistos, etc.

APELACAO CIVEL e REMESSA NECESSARIA. AGAO
DE COBRANGA. PROCEDENCIA. IRRESIGNAGAO.
VERBAS SALARIAIS. PRELIMINAR. CARENCIA DE
ACAO. REJEIGAO. NAO COMPROVAGAO DE
PAGAMENTO PELA EDILIDADE. NECESSIDADE DE
QUITAGAO. SEGUIMENTO NEGADO AO RECURSO DE
APELACAO EM CONFRONTO  COM
JURISPRUDENCIA DOMINANTE DO RESPECTIVO
TRIBUNAL. INTELIGENCIA DO ART. 557,CAPUT DO
CPC. CONSECTARIOS LEGAIS. PROVIMENTO
PARCIAL A REMESSA NECESSARIA

“‘Em se tratando de agcao de cobranca, compete ao autor
provar a existéncia da relagao juridica; se o devedor alega
ter pago a divida cobrada, deve provar o alegado, por se
tratar de fato extintivo do direito perseguido”’. Restando
demonstrado o vinculo e inexistindo provas desse
pagamento, deve o promovido ser compelido ao
adimplemento das verbas salariais cobradas.

Trata-se de Apelagdo Civel interposta pelo Municipio de Remigio,
buscando a reforma da sentenca (fls. 37/42) proferida pela Juizo de Direito daquela
Comarca, que julgou procedente a Agao de Cobranca ajuizada por Denis da Silva
Santiago, para condenar o municipio/apelante a pagar a parte autora os salarios
referentes aos meses de novembro/2012 e dezembro /2012 e 13° salario do ano de

2012.

Irresignado com tal decisdo, o promovido interpés o vertente recurso,
suscitando, preliminarmente, a preliminar de caréncia de acao, ante a falta de interesse
de agir. No mérito, o promovido/recorrente pleiteia a reforma da sentenga, sob o
argumento de que ja efetuara o pagamento das verbas salariais pleiteadas pelo
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recorrente. Ao final, pugna pelo provimento do recurso apelatério com a consequente
improcedéncia do pedido exordial (fls. 50/55).

Instada a se manifestar (fl. 56), a parte adversa apresentou resposta ao
recurso ( fls. 58/66) requerendo a manutencéo da sentenca.

No parecer de fls. 73/77, a douta Procuradoria de Justica opinou pela
rejeicdo da preliminar de falta de intersse de agir e no mérito, pelo desprovimento do
recurso e provimento parcial do reexame necessario, apenas para qua os valores a serem
pagos sejam acrescidos de corregao monetaria utilizando o IPCA-E e juros aplicados am
caderneta de poupanca.

E o relatorio.
Decido:

Preliminar de caréncia de acgao:

Alega o recorrente, em sintese, que o processo deve ser extinto por
caréncia de acdo, ante a falta de interesse da agir, tendo em vista a auséncia de
resisténcia por parte da edilidade em oferecer a satisfacdo da pretensao.

Nos termos postos nos autos, verifica-se, de plano, que a preliminar
suscitada ndo merece qualquer amparo, pois, na vertente demanda, encontram-se
perfeitamente delimitadas as trés condigbes para o regular processamento da demanda,
quais sejam a legitimidade de partes, possibilidade juridica do pedido e interesse de agir.

Isso posto, rejeito a preliminar suscitada.
Mérito.

Inicialmente, insta esclarecer que ao presente caso serdo aplicadas as
disposi¢des processuais inerentes ao diploma estabelecido na Lei n° 5.869/73, tendo em
vista que os atos juridicos processuais (sentenca e apelagao) tiveram seus efeitos
consumados ainda sob a égide do regramento anterior, mesmo que esta decisdo seja
proferida na vigéncia da Lei n° 13.105/20152, privilegiando as disposi¢cdes de direito
intertemporal estabelecidas em seu art. 14 e 1.046, bem como, os axiomas constantes no
art. 1° da nova lei processual, art. 6° da LINDB e art. 5°, inciso XXXVI, da Constituigdo
Federal.

Como visto, a sentenga primeva condenou 0 municipio/apelante a pagar a
parte autora os salarios referentes aos meses de novembro/2012 e dezembro /2012 e
13° salario do ano de 2012, incluindo juros e corregao monetaria.

No seu recurso, 0 municipio/apelante alega que a sentenca deve ser
reformada, sob o argumento de que compete aquele que formula uma alegagao o 6nus de
prova-lo, uma vez que ja houve a quitagao das verbas pleiteadas na inicial, o que lhe
impossibilita de proceder o adimplemento determinado no decisum.

O prazo de vacatio legis (art. 1.045 do CPC/2015) foi de um ano, sendo a lei publicada em 17/03/2015. O termo final do prazo
contado em ano é dia 17/03/2016. Inclui-se o ultimo dia do prazo na contagem por forgca do art. 8°, § 1°, da Lei Complementar n°.
95/98, que regula a elaboracéo, redacédo, alteracdo e consolidagéo das lei brasileiras. Logo, a entraga em vigor se da no dia
subsequente ao fim do prazo de vacancia, qual seja o dia 18/03/2016. Nesse sentido o Enunciado Administrativo n° 1 aprovado
pelo Plenario do STJ na sessao administrativa do dia 2 de margo de 2016.



Nao |Ihe assiste razao.

Conforme entendimento difundido na jurisprudéncia patria, ‘em se
tratando de acdo de cobranca, compete ao autor provar a existéncia da relagao
juridica e a titularidade do crédito reclamado; se o devedor alega ter pago a divida
cobrada, deve provar o alegado, por se tratar de fato extintivo do direito perseguido
(art. 333, ll, CPC).” (Grifou-se).

Assim, considerando-se que, in casu, 0 autor comprovou seu vinculo com
0 municipio — através do contracheque de fl. 07 e portaria de nomeacéao fl. 08 -, caberia a
este demonstrar, efetivamente, que pagou as verbas salariais em que fora condenado.

Como nao o fez, nem também comprovou ter pago as verbas declinadas
na sentenga, deve ser acolhida a tese de inadimpléncia exposta pelo promovente, a teor
do que dispde o art. 333, Il, do CPC, ja que ndo foram apresentados fatos impeditivos,
modificativos ou extintivos do seu direito:

Art. 333. O 6nus da prova incumbe:
Il - ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito do autor.

Esse é o entendimento proclamado neste Egrégio Tribunal de Justica:

EMENTA: APELACAO E REMESSA NECESSARIA.
ACAO DE COBRANCA. SERVIDOR PUBLICO
MUNICIPAL. GRATIFICACAO NATALINA, FERIAS E
REMUNERACAO RETIDA. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DO PAGAMENTO. PROCEDENCIA
PARCIAL DO PEDIDO. RECURSO DO MUNICIPIO.
PRELIMINAR. CERCEAMENTO DE DEFESA.
EXPEDIGCAO DE OFiICIO AO BANCO
GERENCIADOR DA CONTA DESTINADA AO
DEPOSITO DAS REMUNERACOES DO SERVIDOR.
APRESENTACAO DE EXTRATOS BANCARIOS PARA
FINS DE COMPROVAGCAO DO DISCUTIDO
PAGAMENTO. DILIGENCIA REQUERIDA PELO
MUNICIPIO NO INiCIO DA AUDIENCIA E LOGO EM
SEGUIDA DISPENSADA. MANIFESTAGAO DE
AMBAS AS PARTES PELO JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE CONSIGNADA NO TERMO
DE AUDIENCIA. REJEICAO. MERITO. SERVIDOR
CONTRATADO EM CARATER EXCEPCIONAL.
VINCULO DE NATUREZA JURIDICO-
ADMINISTRATIVA. ALEGACAO DE NAO
COMPROVACAO DA AUSENCIA DOS
PAGAMENTOS. FATO IMPEDITIVO, MODIFICATIVO
OU EXTINTIVO DO DIREITO DO AUTOR. ONUS DO
REU. ART. 333, 1l, DO CPC. PAGAMENTO DEVIDO.
DESPROVIMENTO. APELACAO DA AUTORA.
PEDIDO DE CONDENACAO AO PAGAMENTO DE

*  TJPB — 12 Camara Civel — Ap. Civel n°® 2002.009695-4 - Relator - Des. Antonio de Padua Lima
Montenegro — J: 04/11/2002.



AVISO PREVIO, SEGURO DESEMPREGO, FGTS,
PASEP. INEXISTENCIA DE RELAGCAO
TRABALHISTA.DESCABIMENTO. PRECEDENTES.
HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS NA
ORIGEM NO VALOR DE CEM REAIS. VALOR
iINFIMO. MAJORAGCAO. REFORMA DA SENTENCA
APENAS NESTE PONTO. PROVIMENTO PARCIAL.
1. NAO HA QUE SE FALAR EM CERCEAMENTO DE
DEFESA SE A PARTE DISPENSOU A PRODUGCAO
DE OUTRAS PROVAS E SE MANIFESTOU PELO
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE, DESISTINDO
(TJPB - ACORDAO/DECISAO DO PROCESSO N°
00049428420138150371, 4> CAMARA ESPECIALIZADA
CIVEL, RELATOR DES ROMERO MARCELO DA
FONSECA OLIVEIRA, J. EM 28-04-2015) (Grifei)

APELACAO e remessa necessaria. ACAO DE
COBRANCA. Servidor Publico Municipal. Pagamento de
terco de férias E INSALUBRIDADE. COMPROVACAO DE
PAGAMENTO. ONUS DA PROVA DA EDILIDADE.
PECUNIA EM LICENCA-PREMIO. IMPOSSIBILIDADE
DE RECEBIMENTO. SERVIDOR DA  ATIVA.
PRECEDENTES DO STJ. Quinquénios. Direito ao
recebimento. Lei municipal. Vigéncia. Desprovimento doS
recursoS. - A Lei Organica do Municipio de Guarabira traz,
no art. 51, XVI, a previsdo do pagamento do Adicional por
Tempo de Servigo e inexistem nos autos, documentos que
demonstrem haver lei nova ou ato normativo revogando o
referido dispositivo legal. - E énus do Ente Publico
comprovar que pagou a verba salarial ao seu servidor,
devendo ser afastada a supremacia do interesse publico,
pois ndo se pode transferir o 6nus de produzir prova
negativa ao Autor, para se beneficiar da dificuldade, ou
mesmo da impossibilidade da produg¢ao dessa prova.
(TUPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
00017134620098150181, 12 Camara Especializada Civel,
Relator DES LEANDRO DOS SANTOS , j. em 24-03-
2015) (Grifei)

Portanto, ndo tendo a edilidade comprovado o pagamento das verbas
salariais em que fora condenado, deve ser compelida a fazé-lo, conforme decidido pela
magistrada sentenciante.

- DA ATUALIZAGAO MONETARIA

Mantida a condenacgao, resta analisar a aplicagdo da correcdo monetaria e
dos juros, questao que deve ser analisada na remessa oficial.

Na sentenca vergastada, o magistrado a quo determinou que a condenagao
seja “corrigida monetariamente com incluséo de juros”.



No ponto, merece reforma a sentencga vergastada.

Vigia o art. 1°-F da Lei n°. 9.494/97, com a redacéo que |he foi dada pela
Lei n° 11.960/09 (30.06.09, cf. art. 9° dessa Lei), segundo a qual “nas condenagées
impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza e para fins de atualizagdao
monetdria, remuneracao do capital e compensacao da mora, havera a incidéncia uma tnica
vez, até o efetivo pagamento, dos indices oficiais de remuneracao basica e juros aplicados
a caderneta de poupanca”

E sabido que, nos autos das ADIs 4.357 e 4.425, o STF decidiu que o art. 5°
da Lei n° 11.960/09, o qual deu a supracitada redagao ao art. 1°-F da Lei n°® 9.494/97,
incorreu, ao reproduzir as regras da EC n°® 62/09 quanto a atualizagdo monetaria e a
fixacdo de juros moratérios, nos mesmos vicios de juridicidade (violagdo do direito
fundamental de propriedade e do principio constitucional da isonomia) que inquinaram o
art. 100, §12, da CF/88, razéo pela qual o Tribunal declarou a sua inconstitucionalidade
por arrastamento.

Ocorre que, embora a Suprema Corte tenha decidido pela declaragao de
inconstitucionalidade por arrastamento do Art. 5° da Lei n°. 11.960/09, houve pedidos de
modulacao dos efeitos da decisao proferida nas ADIs n° 4.357 e ADI n°® 4.425.

Nesse sentido, enquanto nao restou estabelecida a modulagdo dos efeitos
do julgamento daquelas ADIs, o Supremo Tribunal Federal, no bojo da Reclamagéao
Constitucional n° 16.705, determinou que “os pagamentos devidos pela Fazenda
Publica sejam efetuados respeitada a sistematica anterior a declaragao de
inconstitucionalidade nas referidas agoées, até que sejam modulados seus efeitos”.

Posteriormente, a Suprema Corte modulou definitivamente os efeitos da
declaragdo de inconstitucionalidade, mantendo a aplicagdo do indice oficial de
remuneragao basica da caderneta de poupanca (TR), nos termos da Emenda
Constitucional n° 62/2009, até 25.03.2015 (data da concluséo do julgamento da Questéo
de Ordem nas ADI's 4.357 e 4.425), marco apés a qual os créditos deverao ser corrigidos
pelo indice de Pregos ao Consumidor Amplo Especial (IPCA-E).*

Questao de ordem nas ADIs 4.357 e 4.425: Concluindo o julgamento, o Tribunal, por maioria e nos termos do voto, ora reajustado,
do Ministro Luiz Fux (Relator), resolveu a questdo de ordem nos seguintes termos: 1) - modular os efeitos para que se dé
sobrevida ao regime especial de pagamento de precatérios, instituido pela Emenda Constitucional n° 62/2009, por 5 (cinco)
exercicios financeiros a contar de primeiro de janeiro de 2016; 2) - conferir eficacia prospectiva a declaragdo de
inconstitucionalidade dos seguintes aspectos da acado direta de inconstitucionalidade, fixando como marco inicial a data de
concluséo do julgamento da presente questdo de ordem (25.03.2015) e mantendo-se validos os precatorios expedidos ou pagos
até esta data, a saber: 2.1.) fica mantida a aplicagao do indice oficial de remuneragéo basica da caderneta de poupanga (TR), nos
termos da Emenda Constitucional n°® 62/2009, até 25.03.2015, data apds a qual (i) os créditos em precatérios deverdo ser
corrigidos pelo indice de Pregos ao Consumidor Amplo Especial (IPCA-E) e (ii) os precatérios tributarios deverdo observar os
mesmos critérios pelos quais a Fazenda Publica corrige seus créditos tributarios; e 2.2.) ficam resguardados os precatérios
expedidos, no ambito da administragédo publica federal, com base nos arts. 27 das Leis n® 12.919/13 e Lei n® 13.080/15, que fixam
o IPCA-E como indice de corregdo monetaria; 3) - quanto as formas alternativas de pagamento previstas no regime especial: 3.1)
consideram-se validas as compensacgoes, os leildes e os pagamentos a vista por ordem crescente de crédito previstos na Emenda
Constitucional n® 62/2009, desde que realizados até 25.03.2015, data a partir da qual ndo sera possivel a quitacdo de precatorios
por tais modalidade; 3.2) fica mantida a possibilidade de realizagdo de acordos diretos, observada a ordem de preferéncia dos
credores e de acordo com lei prépria da entidade devedora, com redugdo méxima de 40% do valor do crédito atualizado; 4) —
durante o periodo fixado no item 1 acima, ficam mantidas a vinculagdo de percentuais minimos da receita corrente liquida ao
pagamento dos precatoérios (art. 97, § 10, do ADCT), bem como as sangdes para o caso de nao liberagdo tempestiva dos recursos
destinados ao pagamento de precatérios (art. 97, § 10, do ADCT); 5) — delegagédo de competéncia ao Conselho Nacional de Justica
para que considere a apresentagao de proposta normativa que discipline (i) a utilizagdo compulséria de 50% dos recursos da conta
de depésitos judiciais tributarios para o pagamento de precatorios e (ii) a possibilidade de compensagéo de precatdrios vencidos,
proprios ou de terceiros, com o estoque de créditos inscritos em divida ativa até 25.03.2015, por opgao do credor do precatdrio, e
6) — atribuicdo de competéncia ao Conselho Nacional de Justica para que monitore e supervisione o pagamento dos precatorios
pelos entes publicos na forma da presente decisdo, vencido o Ministro Marco Aurélio, que ndo modulava os efeitos da deciso, e,
em menor extensdo, a Ministra Rosa Weber, que fixava como marco inicial a data do julgamento da agéo direta de
inconstitucionalidade. Reajustaram seus votos os Ministros Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Presidéncia do Ministro
Ricardo Lewandowski. Plenario, 25.03.2015.



Portanto, diante da supracitada declaragao de inconstitucionalidade e, a luz
da modulagao de efeitos delimitada pela Corte Constitucional, deve incidir, no caso, o art.
1°-F da Lei n°. 9.494/97, com redacédo dada pela Lei n°. 11.960/09 (ou seja, atualizagao
pela caderneta de poupanga), até o dia 25.03.15, marco apds a qual os créditos deverao
ser corrigidos pelo indice de Pregos ao Consumidor Amplo Especial (IPCA-E), até a data
do efetivo pagamento.

Destaco que, estando, no ponto (relativo a atualizacdo monetararia), a
sentengca em confronto com jurisprudéncia dominante do STF e, quanto a questéo
meritdria, harmdnica com essa mesma espécie de jurisprudéncia, prescinde-se da analise
do caso pelo 6rgao colegiado, sendo possivel o julgamento monocratico de que trata o
art. 557, caput e §1°-A, CPC, dispositivo também aplicavel a remessa oficial, a luz da
Sumula 253 do STJ.

Face ao exposto, NEGO PROVIMENTO A APELAGAO por estar em
confronto com jurisprudéncia dominante do STJ e deste Tribunal, conforme determina o
art. 557, caput, do CPC e DOU PROVIMENTO PARCIAL ao reexame necessario, apenas
para determinar que, quanto a atualizacdo monetaria, incida, no caso, o disposto no art.
1°-F da Lei n°. 9.494/97, com redagao dada pela Lei n°. 11.960/09 (ou seja, atualizagéo
pela caderneta de poupancga), até o dia 25.03.15, marco apés a qual os créditos deverao
ser corrigidos pelo indice de Precos ao Consumidor Amplo Especial (IPCA-E) até a data
do efetivo pagamento, o que fago monocraticamente, com fulcro no art. 557, caput e §1°-
A, CPC, e na Sumula 253 do STJ.

Publique-se. Intime-se.

Joao Pessoa, 22 de julho de 2016.

Juiz Carlos Eduardo Leite Lisboa
Relator



