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APELAGAO CIVEL MANEJADA PELO AUTOR - AGAO
REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO — AUSENCIA
DE ASSINATURA NAS RAZOES RECURSAIS -
PETICAO RECURSAL APOCRIFA — CONCESSAO DE
PRAZO PARA REGULARIZAGAO DO ViCIO — INERCIA -
RECURSO NAO FIRMADO PELO PROCURADOR
HABILITADO NOS AUTOS - ATO INEXISTENTE -
NEGATIVA DE SEGUIMENTO AO APELO.

Revela-se inexistente o recurso cuja peticao foi interposta
sem a assinatura de advogado habilitado nos autos, sendo
imperioso negar seguimento ao Apelo maculado pelo vicio
da irreqularidade formal.

APELAGCAO CIVEL INTERPOSTA PELO BANCO REU - -
AGAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO -
PRELIMINAR - INEPCIA DA INICIAL - PEDIDO
GENERICO - DESPACHO JUDICIAL NAO CUMPRIDO -
INTIMAGAO REGULAR - DESENVOLVIMENTO DO
PROCESSO - INCORRECAO - VIOLACAO AOS
ARTIGOS 282, IV, E 284, PARAGRAFO UNICO, AMBOS
DO CPC/1973 - PROVIMENTO DO RECURSO -
ACOLHIMENTO DA PRELIMINAR - EXTINGAO DO FEITO
SEM RESOLUGAO DE MERITO.

Resta malferido o art. 282, IV, do CPC/1973, quanto ao
pedido, porque ausentes as suas especificacbes, ou seja,
nao foram discriminadas quais sdo as clausulas contratuais
cuja revisdo pretendia o autor, bem como quais os fatos e
fundamentos que permitem a modificacdo do que restou
avengado na sua viséo.
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Forcosa a extingdo sem julgamento de mérito ante o
descumprimento da  ordem  judicial nos  autos,
desenvolvendo-se o0 processo sem que a emenda a inicial
fosse realizada, razdo pela qual a sancdo processual
correspondente deve ser aplicada.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acima identificados:

ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica da
Paraiba, por unanimidade, NAO CONHECER DO PRIMEIRO APELO E DEU-
SE PROVIMENTO AO SEGUNDO APELO.

RELATORIO

Trata-se de Apelagoes Civeis interpostas por Aldemir Campos da
Silva e por Santander Leasing S/A Arrendamento Mercantil buscando a reforma
da sentenca prolatada pelo Juizo de Direito da 5 Vara da Comarca de Santa
Rita nos autos da Acéao revisonal de contrato ajuizada pelo primeiro apelante
em face do segundo apelante.

Na sentenga vergastada, o magistrado a quo julgou parcialmente
procedentes os pedidos para condenar o promovido a restituicdo, na forma
simples, dos valores pagos a titulo de tarifa de cadastro, despesas de servigos
bancarios e despesas de avaliagao de bens, com corregdo monetaria a partir
de cada desconto e juros moratorios de 1% ao més a contar da citagao.

Nas razdes recursais (fl. 191/197), o autor/ primeiro apelante,
sustenta que o “Juizo ndo observou que os juros foram capitalizados e que a
apelada cumula a comissdo de permanéncia com corre¢cado monetaria, onde
sera comprovado através de um laudo pericial”.

Segue argumentando que deve ser reformada a sentenga para
qgue sejam julgados totalmente procedentes os pedidos autorais.

O banco réu também apelou (fl. 229/275) defendendo,
preliminarmente, que ha inépcia da inicial, porque da narracdo dos fatos nao
decorre logicamente a conclusdo. No mérito, alega que ndo ha motivos para
revisdo do contrato, tendo em vista que deve ser respeitado o pacta sunt
servanda e o principio da seguranca juridica. Pleiteia a declaragdo de
legalidade da tarifa de cadastro, taxa de avaliagdo de bens, despesas de
servicos prestados, afirmando ser impossivel a restituicdo de valores, sob pena
de enriquecimento sem causa. Por fim, requer a minoracdo dos honorarios
advocaticios.

Juiz Carlos Eduardo Leite Lisboa
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Contrarrazbes apresentadas (fl. 263/265), pugnando pelo
desprovimento do recurso.

Intimadas as partes para informarem a realizagdo de possivel
acordo extrajudicial, ambas permaneceram silentes (fl. 282 e 324).

Intimado o advogado subscritor do Apelo de fls. 191/197 para
assinar a pega, quedou-se inerte (fl. 324).

A Douta Procuradoria de Justiga, as fls. 315/320, opinou pela
rejeicdo da preliminar e pela anulagdo da condenacgéao relativa as despesas
com terceiros e avaliagao de bens e pelo desprovimento da primeira apelacéo
e provimento do recurso apelatério interposto pelo banco, para modificar a
sentenga vergastada em todos os seus termos.

VOTO
1 Da Apelagao Civel interposta pelo autor:

Conforme relatado e em consonadncia com a jurisprudéncia
dominante do STJ', restou determinada a regularizacdo do recurso por esta
relatoria, tendo em vista que as razdes recursais (fls. 197) encontram-se
apocrifas.

Apesar de devidamente intimado, o causidico ndo compareceu
para cumprir o ato determinado, consoante certidao a fl. 324.

Com efeito, outra alternativa ndo ha sen&o negar seguimento ao
presente recurso, por auséncia de regularidade formal, um dos requisitos de
admissibilidade necessarios ao conhecimento das alegagdes de mérito.

Nesse sentido, proclama a jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal
de Justica e do STJ:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FALTA DE
ASSINATURA FiSICA OU ELETRONICA DO ADVOGADO
SUBSCRITOR DA PECA RECURSAL. APELO
INEXISTENTE. IMPOSSIBILIDADE DE REGULARIZACAO
POSTERIOR NA INSTANCIA EXCEPCIONAL. 1. E firme o

1 <

O STJ firmou o entendimento de que a auséncia de assinatura na petigdo nas instancias ordinarias, ao contrario do
estabelecido na instancia especial, € vicio sanavel, conforme reza o art. 13 do CPC, aplicavel, analogicamente,
irregularidade da representacéo postulatéria, de forma que deve proceder a abertura de prazo razoavel para reparar a
irregularidade. 2. Recurso Especial provido.” (STJ. REsp 1248284 / PR. Rel. Min. Hermann Benjamin. J. em
24/05/2011)

Juiz Carlos Eduardo Leite Lisboa
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entendimento do Superior Tribunal de Justica no
sentido de ser considerado inexistente o recurso
apresentado na instincia especial sem a assinatura
fisica ou eletronica do advogado subscritor da
respectiva peca.

2. Ainda nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a
possibilidade de sanar o referido vicio somente se aplica
nas instincias ordinarias [...] (STJ, AgRg no REsp
1500265/R0O, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 23/06/2015)

APELACAO CIVEL. RAZOES RECURSAIS NAO
SUBSCRITAS PELO PROCURADOR, MALGRADO
DEVIDAMENTE INTIMADO PARA TANTO. MANIFESTA
INADMISSIBILIDADE. SEGUIMENTO NEGADO. Nao se
conhece o recurso, quando o advogado/procurador
permanece inerte, apesar de devidamente intimado para
suprir a auséncia de assinatura nas razdées recursais.
Nos termos do art. 557 do CPC, o relator negara
seguimento a recurso manifestamente inadmissivel.
(TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
00106881020018152001, - N&o possui -, Relator DESA.
MARIA DAS GRACAS MORAIS GUEDES , j. em 15-01-
2016)

Como se vé, a petigao apdcrifa implica inexisténcia do recurso,
nao bastando que o escrito esteja em papel timbrado do escritério de
advocacia, tampouco sendo suficiente que somente a pega de
interposicdo/encaminhamento esteja assinada.

Esse é o posicionamento dos Tribunais Superiores e deste
Tribunal de Justica Estadual:

APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA DE COBRANCA.
VERBAS SALARIAIS RETIDAS. PETICAO RECURSAL
APOCRIFA. ATO INEXISTENTE. INTIMACAO PARA
SANAR O VICIO. NAO ATENDIMENTO. RECURSO NAO
CONHECIDO. - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica é remansosa no sentido de que o recurso
interposto, na Instancia ordinaria, sem assinatura do
advogado, nao ¢ inexistente, constituindo-se vicio
sanavel, posto que, em face do principio da
instrumentalidade processual, deve-se intimar a parte
para sanar tal irregularidade. Precedentes das 12, 3%, 4% e
52 Turmas desta Corte. (EDcl no Ag 613684/RS, Rel.
Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 03/02/2005, DJ 21/03/2005 p. 242). - Contudo, se a
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parte foi intimada para sanar o vicio, mas manteve-se
inerte, o recurso nao deve ser conhecido com arrimo no
art. 557 do CPC. (TJPB - ACORDAO/DECISAO do
Processo N° 00008821320138150551, - Nao possui -,
Relator DESA MARIA DAS NEVES DO EGITO D FERREIRA
, j. em 02-12-2015)

Diante desse contexto, a apelagdo civel manejada pela parte
autora, sem duvida, reclama decisdo que |Ihe negue conhecimento nesta
instancia revisora, porque manifestamente inadmissivel ante a recalcitrante
irregularidade formal.

2 Da Apelacao Civel inteposta por Santander Leasing S/A
Arrendamento Mercantil:

2.1 Da preliminar:

O banco réu alega, preliminarmente, que o caso dos autos € de
indeferimento da petigao inicial por inépcia, pois entende desatendido o énus
do art. 295,1, paragrafo unico, Il e IV, do CPC/1973, abaixo transcritos:

CPC/1973. Art. 295. A peticao inicial sera indeferida:
| - quando for inepta; [...]

Paragrafo Uunico. Considera-se inepta a peticdo inicial
quando:

| - Ihe faltar pedido ou causa de pedir;

Il - da narracdo dos fatos n&o decorrer logicamente a
conclusio:;

Il - o pedido for juridicamente impossivel;

IV - contiver pedidos incompativeis entre si.

Alega que “a parte recorrida ndo esclarece, especificamente, sob
quais parametros pretende revisar as clausulas contratuais, bem como as
obrigagbes do contrato que almeja controverter, limitando-se apenas a relatar
que as mesmas seriam abusivas” (fl. 231).

Merece acolhida a preliminar suscitada pela parte promovida em
suas razdes recursais.

Da narrativa desenvolvida na peca inicial extrai-se que o autor
financiou um automodvel mediante contrato bancario de arredamento mercantil,
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em 60 parcelas de R$ 424,58 e, depois de 18 parcelas pagas, “sentiu o peso
da crise bater a sua porta e esta sem meios para poder pagar” (fl. 02).

Justificou nesses fatos o pedido de revisdo do contrato e seguiu
argumentando pela abusividade dos juros de forma genérica, discorreu sobre a
nulidade das clausulas abusivas prevista no CDC e a necessidade de
restabelecer o equilibrio contratual.

Em continuidade, transcreveu sentenca aparentemente exarada
por Juizo do Tribunal de Justica da Bahia, concluindo a pega inicial com os
seguintes pedidos: liminarmente, a exibicdo do contrato pela promovida,
abstencao de insercdo do nome do autor nos cadastros restritivos de crédito ou
ajuizamento de acdo de reintegragdo de posse até o final da Acdo e “a
suspensdo de todo tipo de coacdo contra a promovente, enquanto este
consignar a parte incontroversa das parcelas” (fl. 15);

No mérito, requereu citagao, nomeacao de perito, condenacio a
revisdo “do valor das parcelas e do montante do débito”, repeticdo do indébito
sobre “eventuais cobrancas de TAC, mora abusiva e cobranca de boleto”,
“supressao das clausulas ilicitas do contrato adesivo e reducédo das parcelas
para R$ 154,39, condenacgdo em custas e honorarios advocaticios e producao
de provas, rol de testemunhas e gratuidade da Justica.

Logo se vé que o autor ndo respeitou os requisitos basicos da
peticao inicial determinados pelo Cédigo de Processo Civil vigente a época da
propositura, restando malferido o art. 282, IV, do CPC/1973, quanto ao pedido,
porque ausentes as suas especificagdes, ou seja, ndo foram discriminadas
quais sdo as clausulas contratuais cuja revisao pretendia o autor, bem como
quais os fatos e fundamentos que permitem a modificacdo do que restou
avencado, na visdo do autor.

Ademais, a extingdo do processo sem julgamento de mérito é
forgosa também ante o despacho de fls. 26, como intimagéo regular anexada a
fl. 28, pois o0 descumprimento da ordem judicial foi absolutamente ignorado nos
autos, desenvolvendo-se o0 processo sem que a emenda a inicial fosse
realizada, razdo pela qual a sangcao processual correspondente deveria ter sido
ha muito tempo imposta ao autor, considerando a plena eficacia juridica da
deciséo.

Com essas consideragdes, nao conhego o apelo de fls. 191/197
e dou provimento ao apelo de fls. 229/245, acolhendo a preliminar
suscitada para extinguir o processo sem resolugao do mérito por inépcia
da inicial, nos termos do art. 284, p. u, e art. 267, |, ambos do CPC/1973.
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Inverto os 6nus sucumbenciais.
E como voto.

Presidiu a sessdo o Exm°Sr. Des. José Ricardo Porto.
Participaram do julgamento, além do Relator, eminente Dr. Carlos Eduardo
Leite Lisboa (Juiz convocado, para substituir a Exm?2. Des?®. Maria de Fatima
Moraes Bezerra Cavalcanti), o Exm°. Des. José Ricardo Porto, o Exm°.Dr.
Aluizio Bezerra Filho (Juiz convocado para substituir o Des. Leandro dos
Santos). Presente a sessdo a Exm?® Dr® Janete Maria Ismael da Costa
Macedo, Procuradora de Justica.

Sala de Sessdes da Primeira Camara Civel “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em 19 de
julho de 2016.

Juiz Carlos Eduardo Leite Lisboa
RELATOR
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