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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Desembargador Jods de Brito Pereira Filho

ACORDAO

APELACAO CRIMINAL N. 0003119-09.2011.815.0351

Comarca : Sapé - 1" Vara

Relator . Des. Joas de Brito Pereira Filho

Apelante :  Ministério Publico Estadual

Apelado . Bartolomeu Vinicio da Silva (Adv. André Luiz Pessoa de Carvalho e

Wilmar Carlos de Paiva Leite - Defensor Publico)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
DECISAO DE IMPRONUNCIA. TESTEMUNHO. ATRIBUICAO DE
AUTORIA AO REU NO INQUERITO. RETRATACAO EM JUIZO.
IRRELEVANCIA. DUVIDA SOBRE A AUTORIA. DECISAO QUE
COMPETE AO JURI. APELO MINISTERIAL. PROVIMENTO.

1. Nos termos do artigo 413, do Cddigo de Processo Penal, a
decisao de prondincia requer apenas o convencimento sobre a
materialidade do fato e indicios suficientes de autoria ou
participacao nos crimes dolosos contra a vida, tentados ou
consumados. Na espécie, o fato da esposa do reu, que o
acusou, no inquérito, de ser o autor do delito, se retratar em
juizo, dizendo ter feito a acusacao para se vingar porque
estavam separados, nao € suficiente a retirar do Jari a decisao
que lhe compete, até porque, nessa fase do processo por
crime doloso contra a vida, a davida nao vem em socorro do
imputado, mas da sociedade.

2. Decisao reformada. Apelo ministerial provido.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelagao criminal,

acima identificados:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, em dar provimento ao apelo, nos termos do voto do relator.
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Perante o Juizo da 1* Vara da comarca de Sape, BARTOLOMEU

VINICIO DA SILVA, alhures qualificado, foi denunciado pela pratica do crime

previsto no art. 121, §2°, inciso IV, do Codigo Penal, acusado de produzir em

Severino do Ramo de Franca (“Raminho”), a tiros de revolver, as lesoes que o

levaram a morte, fato ocorrido no dia 19 de junho de 2011, por volta das
20h20min, no lugar conhecido como “Cuba de Cima”, naquela cidade.

Regularmente processado, ao final, sobreveio a r. sentenca de fls.
197/199, impronunciando o acusado, ao fundamento de que, durante a
instrucdo, nenhum elemento foi colhido que o incriminasse, até porque, a unica
testemunha ouvida e que a ele imputara a autoria do delito quando do inquérito,
retratou-se em juizo.

Inconformado com a decisao, a tempo e modo, o representante do
Ministério Publico apelou, alegando, em suas razoes, fls. 203/211, que as
declaracoes de Janaina Correia da Silva, mesmo desmentidas em juizo, sao
suficientes a determinar o julgamento do apelado pelo Juri.

A defesa, em contrarrazoes, fls. 223/225, pugna pela manutencao
da r. sentenca vergastada.

Nesta instancia, a douta Procuradoria de Justica, em parecer da
lavra do Dr. José Marcos Navarro Serrano, opina pelo provimento do apelo, fls.
2297232,

E, no essencial, o relatorio.

Conheco do recurso, presentes os pressupostos de sua
admissibilidade.

Inicialmente, ninguém soube a quem atribuir a autoria do
homicidio. José Alves da Costa, José Augusto da Silva, a propria esposa da
vitima, Sandra Maria Vieira da Silva e Antonio Trajano da Silva, ouvidos na fase
inquisitoria, as fls. 11/13 e 20, nao souberam indicar o possivel autor dos
disparos. No mesmo rumo, os testemunhos de Maria Tereza Pereira e Maria do
Socorro da Silva, Maria do Socorro da Conceicao, Janaina Correia da Silva, Maria
de Fatima da Conceicao e Ana Claudia Juvéncio, fls. 42/46 e 49.
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Todavia, no dia 02 de fevereiro de 2012, ou seja, pouco mais de
sete meses depois do fato, Janaina Correia da Silva, esposa de Bartolomeu
Vinicio da Silva dep0s perante a autoridade policial, atribuindo ao esposo a
autoria de dois homicidios, um dos quais, o de que tratam os presentes: “QUE
“VINICIUS” também é autor do homicidio que teve com(o) vitima SEVERINO DO
RAMO DE FRANCA, vulgo “Raminho”, fato ocorrido no més de junho do ano
passado; QUE apds matar “RAMINHO”, a depoente que a época vivia com
“VINICIUS” perguntou ao mesmo a razdo do homicidio, ja que “RAMINHO” nunca
fez mal a “VINICIUS”, tendo este dado como resposta “que matou porque teve
vontade de matar”; (..) QUE SE FOR CHAMA PARA DEPOR NA JUSTICA, NAO
PRETENDE DE MANEIRA ALGUMA FICAR FRENTE A FRENTE COM “VINICIUS”, POIS
SE TRATA DE UM ASSASSINO FRIO E CRUEL; QUE so estd prestando este
depoimento, porque tem medo que “VINICIUS” VENHA A MATAR OUTRAS
PESSOAS, OU ATE MESMO A DEPOENTE; QUE a casa que “VINICIUS” estar (esta)
morando atualmente na Rua da Linha, no bairro Cuba de Cima, pertence a um
traficante de pronome “VAQUEIRINHO” que se encontra preso na cidade de
Guarabira.”, fls, 82.

O réu negou envolvimento, dizendo conhecer a vitima apenas de
vista e que, no dia e hora do fato, estava em casa na companhia de sua esposa
Janaina. Afirmou, mais, ter ouvido falar que os autores do delito teriam sido dois
ocupantes de uma bicicleta, fls. 88.

Janaina Correia da Silva (equivocadamente qualificada como
Janaina Correia de Andrade), (nica a depor em Juizo, desfez tudo o que
afirmara no inquérito, alegando que acusou o reu °
separado dele e ele estava convivendo com outra mulher de nome Larissa, a
qual sempre xingava a depoente e soltava piada (inclusive as duas ja foram
parar na delegacia); (..) que nega que tenha visto Bartolomeu correr com uma
arma na mdo logo depois do crime contra Marcelinho; que nega tambeém que
tenha dito que Bartolomeu matou Raminho; (..) que, depois de uns quatro
meses, foi até o presidio e pediu perdao por incrimind-lo e voltaram a se
relacionar; (...)", fls. 125.

‘...apenas porque tinha se
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Com base nessa nova versao trazida por Janaina, e concluindo que
a prova colhida em instrucao nao era suficiente a dar lastro a pronuncia, a douta
Juiza impronunciou o réu.

No entanto, entendo que essa decisao nao deve prevalecer. E que,
embora Janaina possa ter falado a verdade ao afirmar, em juizo, que atribuiu ao
marido a autoria do homicidio por vinganca, porque o mesmo a teria trocado por
outra, isso nao obsta a pronuncia, até porque a mudanca de opinido decorreu da
noticiada reconciliacao do casal, o que, no minimo, a torna suspeita. E a dlvida,
em casos assim, nao vem em socorro do agente, mas da sociedade.

Senao, vejamos:

“APELACAO-CRIME.  JURI.  TENTATIVA DE  HOMICIDIO
QUALIFICADO. DECISAO DE  IMPRONUNCIA. PROVA DA
MATERIALIDADE. PRESENCA DE INDICIOS SUFICIENTES DE
AUTORIA. DECISAO REFORMADA. 1. A acusacao apela da
decisao que impronunciou o réu, alegando que a negativa de
autoria deste nao restou comprovada, pois embasada na
palavra de pessoas da intima relacao dele, nas quais, ainda, e
detectada uma série de divergéncias. Pede a pronuncia nos
termos da denuncia. 2. Havendo indicios quanto a presenca da
qualificadora descrita na denlncia, impoe-se a pronuncia do
acusado pela tentativa de homicidio qualificado. As
qualificadoras do delito de homicidio somente podem ser
excluidas, na atual fase, quando se revelarem manifestamente
divorciadas da prova, o que nao ocorreu in casu. 3. APELO
MINISTERIAL PROVIDO.” (TJ-RS - ACR: 70054772835 RS,
Relator: Julio César Finger, Data de Julgamento: 16/10/2013,
Primeira Camara Criminal, Data de Publicacao: Diario da
Justica do dia 31/10/2013).

Equivocada, portanto, a conclusao de que nao ha nos autos indicios
suficientes de autoria, impondo-se a submissao do agente a julgamento popular,
preenchidos os requisitos previstos no art. 413 do CPP.
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