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Poder Judiciario do Estado da Paraiba
Tribunal de Justica

Gabinete da Desembargadora Maria das Neves do Egito de A. D. Ferreira
ACORDAO

APELACAO CIVEL E RECURSO ADESIVO N. 0002155-
90.2008.815.0231 e N. 0003122-38.2008.815.0231

ORIGEM: 22 Vara da Comarca de Mamanguape

RELATOR: Juiz Tercio Chaves de Moura, convocado para
substituir a Des? Maria das Neves do Egito de A. D. Ferreira
APELANTE/RECORRIDO: Dibens Leasing Arrendamento Mercantil
ADVOGADO: Celso Marcon (OAB/PB 10.990-A)
APELADO/RECORRENTE: Anderson Ferreira da Silva

ADVOGADO: Alberdan Jorge da Silva Cotta (OAB/PB 1767)

APELAGOES CIVEIS. AGAO DE ANULAGAO DE NEGOCIO
JURIDICO C/C REPARACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
COBRANGAS EFETUADAS NA CONTA CORRENTE DO
CONSUMIDOR A TITULO DE “RESSARCIMENTO DESPESA DE
COBRANGA”. AJUIZAMENTO DE AGAO DE REINTEGRAGAO DE
POSSE DE VEICULO. DIVIDA ORIUNDA DE CONTRATO DE
ARRENDAMENTO MERCANTIL NAO CELEBRADO. OCORRENCIA
DE FRAUDE. AUSENCIA DE COMPROVAGAO QUANTO A
REALIZAGAO, PELO PROMOVENTE, DO RESPECTIVO NEGOCIO.
ONUS QUE CABIA AO BANCO, AUTOR DAS COBRANCAS.
APLICACAO DA RESPONSABILIDADE ~CIVIL OBJETIVA.
CARACTERIZACAO DO ATO ILICITO. DANO MORAL
CONFIGURADO. PATENTE DEVER DE INDENIZAR. QUANTUM
INDENIZATORIO  FIXADO EM CONSONANCIA COM A
EXTENSAO DO DANO. PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE
E RAZOABILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PEDIDO DE
MINORACAO. DESACOLHIMENTO. DESPROVIMENTO.

1. Nos casos em que o consumidor afirma nao haver celebrado
o contrato de arrendamento mercantil, que rendeu ensejo as
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cobrancas apontadas como indevidas, o 6nus de comprovar a
regularidade da divida e a celebragdo concreta do respectivo
instrumento contratual é do banco, autor das cobrancas
questionadas, nos termos do art. 14, § 3°, do CDC.

2. A instituicao financeira responde objetivamente perante o
consumidor pelos danos advindos a este, em razao de contrato
fraudulento, uma vez que deve agir com cautela ao analisar os
documentos e as informagdes prestadas por ele, que se
apresenta como interessado na contratacao, a fim de evitar a
ocorréncia de fraudes e que estas tragam prejuizos a terceiros
que em nada contribuiram para o fato.

3. As varias cobrancas injustas, aliadas ao ajuizamento de acao
de busca e apreensao relativa a contrato fraudulento,
constituem fatos suficientes a ensejar danos morais passiveis
de reparagdo, face a violacdo da dignidade do consumidor,
direito da personalidade garantido constitucionalmente.

4. Conforme a jurisprudéncia da Corte Cidada, o valor
estabelecido pelas instancias ordinarias a titulo de indenizagao
por danos morais pode ser revisto tdao-somente quando a
condenacado se revelar irrisoria ou exorbitante, distanciando-se
dos padroes de razoabilidade, o que ndo se evidencia no
presente caso.

5. Uma vez fixado em consonancia com a norma processual
civil vigente, ndo ha que se falar em reforma do percentual
estabelecido no primeiro grau, a titulo de honorarios
advocaticios.

RECURSO ADESIVO. SUPOSTA LITIGANCIA DE MA-FE. NAO
CONFIGURACAO. DANO MORAL. ELEVACAO DO VALOR
INDENIZATORIO, INCABIVEL NA ESPECIE, POIS FORA FIXADO
EM CONSONANCIA COM A EXTENSAO DO DANO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PLEITO DE MAJORACAO.
DESACOLHIMENTO. ARBITRAMENTO DE ACORDO COM A
NORMA PROCESSUAL VIGENTE. DESPROVIMENTO.

1. TIPB: “A litigancia de ma-fé pressupde uma conduta maldosa
com o intuito deliberado de prejudicar e causar dano processual
a parte contraria, fato que ndo aconteceu nos autos.” (TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo n. 00116640720078152001,
12 Camara Especializada Civel, Relator: Des. JOSE RICARDO
PORTO, j. em 01-12-2015).
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2. Conforme a jurisprudéncia da Corte Cidada, o valor
estabelecido pelas instancias ordindrias a titulo de indenizacao
por danos morais pode ser revisto tao-somente quando a
condenagdo se revelar irrisoria ou exorbitante, distanciando-se
dos padroes de razoabilidade, o que ndo se evidencia no
presente caso.

3. Uma vez fixado em consonancia com a norma processual
civil vigente, ndo ha que se falar em reforma do percentual
estabelecido no primeiro grau, a titulo de honorarios
advocaticios.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos.

ACORDA a Segunda Camara Especializada Civel do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, a unanimidade, negar
provimento as apelacoes e ao recurso adesivo.

DIBENS LEASING ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A interp0s
apelacdes civeis contra sentenca do Juiz de Direito da 2@ Vara da Comarca
de Mamanguape, nos autos da acao declaratoria de anulacdo de negdcio
juridico c/c reparacao por danos morais e materiais (Processo n. 0002155-
90.2008.815.0231) ajuizada por ANDERSON FERREIRA DA SILVA, bem
como na acao de reintegracao de posse (Processo n. 0003122-
38.2008.815.0231), esta ultima promovida por DIBENS, ora apelante.

As acoes foram julgadas em conjunto. Eis o que restou
consignado na parte dispositiva da sentenca:

- Processo n. 0002155-90.2008.815.0231:

JULGO PROCEDENTE EM PARTE os pedidos da acao anulatoéria
para: a) declarar nulo e, consequentemente, invalido o contrato de
arrendamento mercantil, tombado sob o n°. 9455132, celebrado com
0 réu por terceira pessoa, assinando o nome do autor; b) declarar
ineficazes todos os efeitos decorrentes do contrato ora anulado; )
condenar o réu a repetir ao autor, de forma simples, a quantias que
foi debitada na conta corrente do mesmo, a titulo de “ressarcimento
despesa de cobranca”, com corregdo monetaria a partir de cada
pagamento realizado e juros de mora de 1% (um por cento) ao més,
a partir da citacdo; d) condenar o réu a pagar ao autor uma
indenizagao por danos morais no valor de R$ 15.000,00 (quinze mil
reais), com correcdo monetaria a partir da data do ajuizamento da
acao e juros de mora de 1% (um por cento) ao més, a partir da
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citagao.

Considerando que o autor decaiu de parte minima do pedido, em
conformidade com o art. 21, paragrafo Unico, do CPC, condeno
apenas o réu ao pagamento de custas processuais e de honorarios
advocaticios, os quais fixo em 15% (quinze por cento) sobre o valor
da condenagao.

Com base no art. 269, I, do CPC, declaro extinto o processo com
resolucao de mérito.

-Processo n. 0003122-38.2008.815.0231.:

RECONCHECO A ILEGITIMIDADE do réu para responder a acao de
reintegracao de posse, declarando extinto o processo sem
resolucdo de mérito, com espeque no art. 267, VI, do CPC.

Condeno o autor ao pagamento das custas processuais, ja quitadas,
bem como em honorarios advocaticios, que arbitro em 2.000,00 (dois
mil reais), ex vi do art. 20, § 49, do CPC.

Com o transito em julgado, fica o condenado intimado a cumprir
voluntariamente a sentenca no prazo de 15 (quinze) dias sob pena de
multa de 10%, conforme previsao do art. 475-]J do CPC. Decorrido o
prazo de 06 meses sem requerimento para cumprimento do julgado,
arquivem-se os autos.” f. 126/132 do 1° proc — 107/113 do apenso).

ANDERSON FERREIRA DA SILVA op0s embargos de declaracao
em ambos 0s processos, 0s quais foram rejeitados (f. 137 e f. 118).

A controvérsia exposta nos autos gira em torno de um contrato
de arrendamento mercantil que teria sido celebrado por Anderson
Ferreira da Silva junto a Dibens Leasing Arrendamento Mercantil,
o qual deu ensejo as cobrancas denominadas “ressarcimento despesa de
cobranga” e ao ajuizamento da acao de reintegracao de posse.

Na inicial da acao indenizatéria, o autor/apelado afirma que
jamais celebrou tal contrato e que, ao obter cdpia deste, constatou que se
tratava de fraude perpetrada por terceiro. A pericia grafotécnica, a
despeito de ter sido deferida pelo magistrado de primeiro grau, nao foi
efetivada, face a inércia do banco apelante em colacionar ao processo o
original do contrato, cuja assinatura estava sendo questionada pelo autor.

No recurso apelatorio aviado no Processo n. 0002155-
90.2008.815.0231 (f. 140/149), DIBENS LEASING ARRENDAMENTO
MERCANTIL aduz que nao houve prova do dano moral, nem mesmo da
culpa, ja que ndo praticou ato que pudesse causar dano ao promovente.
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Ao final, busca a exclusao da condenacao por dano moral e,
alternativamente, a reducgao do valor da indenizagao (R$ 15.000,00).

Ja no recurso apelatorio do Processo n. 0003122-
38.2008.815.0231 (f. 121/139), DIBENS LEASING ARRENDAMENTO
MERCANTIL, apesar de incluir nas razoes recursais “Da Auséncia de Danos
- Morais e Materiais” (f. 123), s questiona a existéncia dos danos morais,
restando silente quanto aos danos materiais. Aduz que o consumidor nao
sofreu qualquer tipo de dano e, portanto, nao houve o nexo causal. Ao
fina, pugna pela reforma da sentenca, para que os pedidos iniciais sejam
julgados improcedentes, e, acaso mantida a condenacao, pede a reducao
do guantum indenizatdrio e dos honorarios advocaticios.

Foram ofertadas contrarrazoes em ambos 0s processos.

ANDERSON FERREIRA DA SILVA manejou recursos adesivos
em ambos os processos (f. 152/161 da reintegracdao de posse e f. 153/159
da acdo declaratéria), pugnando pela condenagao da parte adversa por
litigdncia de ma-fé, bem como elevacao da indenizacao por danos morais
e dos honorarios advocaticios.

Sem contrarrazOes aos recursos adesivos.

A Procuradoria de Justica, em ambos os processos, ndao opinou
guanto ao mérito dos recursos, por entender ausente interesse publico.

E o relatdrio.

VOTO: Juiz Convocado TERCIO CHAVES DE MOURA
Relator

Inicialmente, por questao de ordem processual, ressalto que,
em ambas as apelacoes, DIBENS LEASING ARRENDAMENTO
MERCANTIL se insurge apenas contra a parte da sentenca que julgou os
pedidos objeto da acdo anulatoria de negdcio juridico c/c indenizacdo por
danos morais e materiais, ndo se insurgindo quanto a decisdo que
extinguiu, sem resolucao do mérito, a acao de reintegracao de
posse.

Sendo assim, ambas as apelacdes civeis se insurgem contra o
julgamento proferido em relacdo a agao anulatéria de negdcio juridico.

Em razdo da similitude da matéria tratada nos apelos e
nos recursos adesivos, passo a analisa-los em conjunto.
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A questao gira em torno da celebracao, pelo apelado (Anderson
Ferreira da Silva), de um contrato de arrendamento mercantil junto ao
banco DIBENS, o qual rendeu ensejo as cobrancas denominadas de
“ressarcimento despesa de cobranca” e ao ajuizamento de agao de
reintegracao de posse pela instituicao financeira.

Na inicial, o autor assevera que jamais celebrou o sobredito
contrato e que, ao obter cdpia deste, constatou que se tratava de fraude
perpetrada por terceiro.

A pericia grafotécnica, a despeito de ter sido deferida pelo
magistrado singular, ndo foi realizada, face a inércia do banco apelante em
colacionar aos autos o original do contrato, cuja assinatura estava sendo
questionada pelo autor.

Por tal razao, entendo que agiu com acerto o juiz a quo
ao aplicar a regra do art. 359 do CPC/1973, porquanto, por meio
do original daquele documento seria possivel constatar se o
autor assinou ou nao o dito contrato de arrendamento mercantil,
cuja copia ja estava inserida no processo.

Nos casos em que o consumidor afirma nao haver celebrado o
contrato que rendeu ensejo a cobranca apontada como indevida, o 6nus
de comprovar a regularidade da divida e a celebracdo concreta do
respectivo instrumento contratual é do banco, autor da cobranca
questionada, nos termos do art. 14, § 3°, do CDC.

Analisando a prova juntada aos autos por DIBENS, no caso, a
copia do contrato (f. 101/106 do Proc. 0002155-90.2008.815.0231),
bem como a cdpia da Carteira Nacional de Habilitagdo do autor/apelado (f.
07 desse processo), percebe-se que se trata de falsificacao grosseira,
ou seja, incapaz de enganar o homem médio.

Nesse viés, é forcoso concluir que o banco apelante ndo logrou
éxito em demonstrar que o apelado celebrou, de fato, o contrato de
arrendamento mercantil, 6nus que era da instituicao financeira (art. 333,
II, CPC/1973).

Cabia ao promovido/apelante o 6nus da prova no que pertine a
cautela, ndo so relativa aos documentos exigidos no ato da contratacdo,
mas a outros que comprovassem que houve a prudéncia e o cuidado
necessarios nesse tipo de contrato, o que, /in casu, nao ocorreu.

Ademais, a instituicao financeira responde objetivamente
perante o consumidor pelos danos advindos a este, em razao de contrato
fraudulento, uma vez que deve agir com cautela ao analisar os
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documentos e informagOes prestadas por ele, que se apresenta como
interessado na contratacdo, a fim de evitar a ocorréncia de fraudes e que
estas tragam prejuizos a terceiros que em nada contribuiram para o fato.

Com base na Teoria do Risco do Empreendimento, ao assumir o
risco da atividade a que se propde exercer, o banco responde, de forma
objetiva, por eventuais danos causados aos seus clientes, na prestacao de
servigos, nao havendo que se falar em excludente de responsabilidade.

A verdade é que nao existe, nos autos, qualquer prova
de que o promovido/apelante tenha sido diligente na analise dos
documentos possivelmente apresentados quando da contratacgao.

Eis precedentes jurisprudenciais desta Corte de Justica sobre o
tema:

ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE VALORES
CUMULADA COM II‘,lDENIZACﬂO POR DANOS MORAIS -
EMPRESTIMO BANCARIO NAO AUTORIZADO - INS,CRI(;RO
INDEVIDA NOS ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO -
DEMONSTRACAO SUFICIENTE A AFIRMAR A OCORRENCIA
DE FRAUDE - RISCO DA ATIVIDADE ASSUMIDO PELO BANCO
- DANO MORAL IN RE IPSA - PRECEDENTES DO STJ E TIPB —
QUANTUM MANTIDO - DESPROVIMENTO DO RECURSO. A
instituicdo financeira se responsabiliza pela contratacdo de
empréstimo em nome de pessoa que nao a tenha solicitado, pois é
de sua incumbéncia se cientificar da veracidade dos documentos e
informacdes fornecidas pelo cliente, de modo a prevenir a ocorréncia
de fraude. Com efeito, tais instituicdes ndao devem se limitar a
receber os documentos, mas tém a obrigacdo de conferir as
informacdes prestadas pela pessoa que solicita 0 empréstimo, a fim
de que se possa evitar fraudes e cobrangas indevidas em nome de
terceiros. Mantém-se o quantum indenizatério, quando fixado nos
parametros de razoabilidade e proporcionalidade utilizados pelas
Cortes de Justica patrias.’

APELACAO CIVEL. DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DIVIDA C/C
INDENIZAGAO ~ POR ~ DANOS  MORAIS.  EMPRESTIMO
CONSIGNADO. APOSENTADA. CONTRATO BANCARIO.
UTILIZACAO DE DADOS DA AUTORA POR TERCEIROS.
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. DANO MATERIAL E MORAL
CONFIGURADOS.  QUANTUM  INDENIZATORIO.  MINORAGAO.
DESNECESSIDADE. OBEDIENCIA AO PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.
INTELIGENCIA DO ART. 557, CPC. SEGUIMENTO NEGADO AO

! TpB. APELAGAO CIVEL n. 0025659-19.2009.815.2001 — Capital Relator: Juiz Convocado Ricardo Vital de
Almeida. DJ: 14/05/2015.
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RECURSO. A indenizacao por dano moral deve ser fixada mediante
prudente arbitrio do Juiz, de acordo com o principio da razoabilidade.
O valor nao pode ensejar enriquecimento sem causa, nem pode ser
infimo, a ponto de ndo coibir a reincidéncia em conduta negligente. -
Conforme art. 557, caput, do CPC, “O relator negara seguimento a
recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou
em confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do
respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior” [...].?

APELACOES CIVEIS. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
INSTITUICAO FINANCEIRA. CARTAO DE CREDITO.
CONTRATA(;ﬂO POR TERCEIROS. FRAUDE. VEROSSIMILHANCA
DAS ALEGACOES AUTORAIS NAO INFIRMADAS PELOS ARGUMENTOS
DEFENSIVOS DO BANCO PROMOVIDO. INSCRICAO E M,ANUTENCAO
INDEVIDAS DO NOME DA PARTE AUTORA EM ORGAOS DE
PRIOTECAO AO CREDITO. DANO MORAL IN RE IPSA. CONDUTA
ILICITA CQNFIGURADA. DEVER DE INDENIZAR. QUANTUM
INDENIZATORIO. VALOR FIXADO EM OBEDIENCIA AOS CRITERIOS
DA RAZ,OABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. CONDENACAO EM
HONORARIOS ADVOCATICIOS. INCORRETO AFASTAMENTO PELO
JUIZO A QUO. REFORMA PARCIAL DA SENTENCA. - E indiscutivel a
aplicacao das normas do Codigo de Defesa do Consumidor,
porquanto envolto a prestacao de servicos bancarios de linha
crediticia, cuja contratacdo é afirmada pela instituicao
financeira e negada pela cliente a quem é imputado
determinado débito, aplicando-se, por conseguinte, a
responsabilidade civil objetiva, configurada
independentemente da existéncia de culpa do agente, a teor
do que prescreve o art. 14 do Codigo Consumerista. -
Verificando-se que a instituicdo bancéria nao se desincumbiu de seu
Onus probatorio referente a afirmagao autoral de inexisténcia de
débito decorrente de fraude contratual, t3o somente se resumindo a
alegar a auséncia de responsabilidade em sua conduta, em relacdo a
qual, igualmente, ndo trouxe o minimo de lastro probatério [...].3

Destarte, reputo indevidas as cobrancas na conta
corrente do apelado, intituladas de “ressarcimento despesa de
cobranga”.

2 T3PB - ACORDAO/DECISAO do Processo n. 00018349420128150981, Relator: Des. Jodo Alves da Silva, j. em
08/04/2015.

3 TIPB - ACORDAO/DECISAO do Processo n. 00158331720128150011, 22 Camara Especializada Civel, Relator:
Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho, j. em 24/03/2015.
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Em relacdo a ocorréncia de dano moral, este Tribunal de
Justica ja entendeu®, em casos semelhantes, que as varias cobrangas
injustas no nome do autor, todas decorrentes de contrato
fraudulento ndo celebrado por ele, é fato suficiente a ensejar danos
morais passiveis de reparacado, face a violacdo da intimidade e dignidade
do consumidor, direitos da personalidade garantidos constitucionalmente.

Além disso, ha de considerar-se, nesse contexto, que o apelado
foi processado injustamente, em razao de contrato que nao celebrou, pela
exclusiva falta de diligéncia do banco recorrente, que deve responder
pelos danos gerados ao consumidor.

As varias cobrancas injustas, aliadas ao ajuizamento de acao de
busca e apreensao relativa a contrato fraudulento, constituem fatos
suficientes a ensejar danos morais.

No caso em tela, o dano foi maior, pois, além das cobrancas
indevidas, o apelado figurou de modo ilegitimo como réu em processo que
se pautou em contrato celebrado de forma fraudulenta em seu nome.
Portanto, o apelante deve responder pelo seu ato ilicito, nos moldes do
que determina o Cddigo Civil (artigos 186 e 927).

Eis julgados desta Corte de Justica nesse sentido:

CIVIL - APELACAO - FATURA DE SERVICOS DE TELEFONIA -
COBRANCA INDEVIDA - AUSENCIA DE CONTRATACAO -
NEGLIGENCIA DA EMPRESA - FRAUDE - DANO MORAL -
CONFIGURACAO - CONSTRANGIMENTO ILEGAL - ABALO A
INTIMIDADE E PRIVACIDADE DO INDIVIDUO - "QUANTUM"
INDENIZATORIO - PROIBICAO DA "REFORMATIO IN PEJUS" -
DESPROVIMENTO DO APELO. - O simples fato de, por desidia da
empresa, ter sido celebrado um suposto contato
fraudulentamente com o nome do autor e cobrado valores a
este ja viola a intimidade e dignidade do promovente, direitos
da personalidade garantidos constitucionalmente. - Em observancia
ao principio da proibicdo da reformatio in pejus", deve prevalecer o
valor indenizatorio arbitrado na sentenca.’

INDENIZAACAO POR DANOS MORAIS E CANCELAMENTO DE DEBITO
PROCEDENCIA PARCIAL IRRESIGNACAO CONTA TELEFONICA EM
NOME DE CONSUMIDOR COM ENDERECO DIVERSO

4 TIPB. APELACAO CIVEL n. 0017726-24.2011.815.2001. ORIGEM: 12 Vara Civel da Comarca da Capital.
RELATOR Aluizio Bezerra Filho, Juiz de Direito convocado para substituir o Des. Abraham Lincoln da Cunha
Ramos. Data de Julgamento: 08/08/2014.

5 APELACAO CIVEL n. 0017726-24.2011.815.2001. RELATOR: Dr. Aluizio Bezerra Filho, Juiz Convocado para
substituir o Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos, Julgamento: 08/08/2014.
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INEXISTENCIA DE CONTRATACAO POSSIVEL FRAUDE
DEBITO JUNTO A EMPRESA DANO MORAL CONFIGURADO
RESPONSABILIDADE CIVIL CONDENA(}[\O EM DANOS
MORAIS DEVIDA PROVIMENTO DO RECURSO. Art. 927 CC -
Aquele que, por ato ilicito arts. 186 e 187, causar dano a outrem, fica
obrigado a repara-lo. -Na fixacao da indenizagao por danos morais,
recomendavel que o arbitramento seja feito com moderagdo,
proporcionalmente ao grau de culpa e ao nivel socio econdémico das
partes.®

Trago julgado do Tribunal de Justica de Minas Gerais, no
mesmo norte:

APELACAO CIVEL. SERVICO DE TELEFONIA. COBRANCAS
INDEVIDAS EM CONTA. QUESTIONAMENTO. REPETICAO DE
INDEBITO. DEVOLUGAO SIMPLES. DANO MORAL
CARACTERIZADO. INDENIZACAO.  QUANTUM. REDUGAO.
PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE. A
operadora de telefonia deve repetir os valores indevidamente pagos
pelo usuario, quando ndo conseguir demonstrar que a contratacao
dos servicos questionados foi feita por ele, com sua anuéncia ou
participagao em fraude perpetrada por terceiro. A falta de pronta
solucao da contestacao administrativa de cobranca indevida em conta
telefénica, que submete o usudrio a meses de reclamacbes sem
solugao, obrigando-o a buscar a intervengao da Justica, caracteriza
dano moral indenizavel.’”

Finalmente, com relacao ao quantum indenizatdrio, cabe
salientar que ndo existem critérios fixos para a quantificacao da reparacao
por danos morais, devendo o dérgao julgador ater-se as peculiaridades de
cada caso concreto. Para a fixacdo da verba indenizatéria é necessario
considerar todos os pormenores pertinentes ao caso.

Além disso, os critérios utilizados devem estar de acordo com a
melhor orientacdo doutrinaria e jurisprudencial referente a matéria,
consoante a qual incumbe ao magistrado arbitrar o valor observando as
peculiaridades do caso concreto, bem como as condicdes financeiras do
agente e a situacdo da vitima, de modo que ndo se torne fonte de
enriquecimento, tampouco seja inexpressivo a ponto de nao atender aos
fins a que se propoe.

Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o
valor estabelecido pelas instancias ordinarias a titulo de indenizacdao por

6 Processo n. 200.2009.041923-001, 3@ Camara Civel, Relator: Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides, j. em
21/08/2012.

7 Apelacdo Civel 1.0672.08.277387-6/001, Relator: Des. Luiz Carlos Gomes da Mata, 133 Camara Civel,
julgamento em 11/03/2010, publicagdo da simula em 26/03/2010.
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danos morais pode ser revisto tao-somente quando a condenagao se
revelar irriséria ou exorbitante, distanciando-se dos padroes de
razoabilidade. Destaco decisdoes nesse tom:

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. INSCRICAO EM CADASTRO DE RESTRICAO AO
CREDITO (SERASA). CONDUTA NEGLIGENTE. DANO MORAL
CONFIGURADO. INDENIZAGAO.  MANUTENGAO DA
SENTENCA. DESPROVIMENTO. - Se de um lado, a indenizacao
pelo dano moral nao pode ser fonte de lucro, por outro, nao pode
servir de estimulo a violacdo de direitos personalissimos de outrem.
Estando a sentenca em conformidade com tais paradigmas, o valor
da condenacdo deve ser mantido.®

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DANO MORAL. MANUTENGAO INDEVIDA DO NOME DO
AUTOR EM CADASTRO RESTRITIVO DE CREDITO. SUMULA N°
7/ST). DANO MORAL IN RE IPSA. INDENIZAGCAO.
CABIMENTO. VERBA INDENIZATORIA FIXADA EM VALOR
RAZOAVEL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. O
tribunal de origem, com base na andlise dos elementos fatico-
probatorios dos autos, foi taxativo em afirmar a responsabilidade do
ora agravante pelo envio de cobrangas e pela manutengao indevida
do nome do recorrido no rol dos maus pagadores, mesmo apds a
quitagao integral do financiamento e encerramento da conta, de
modo que a alteracao do julgado, tal como pleiteada, encontra dbice
na Sumula n°® 7/STJ. 2. A inscricao indevida do nome do consumidor
nos cadastros de inadimplentes, por si s, enseja indenizacdo, sendo
desnecessaria a comprovacao do prejuizo, por ser presumida a sua
ocorréncia, configurando, assim, o chamado dano moral in re ipsa.
Precedentes. 3. Na fixacdo de indenizagdo por danos morais, sao
levadas em consideragao as peculiaridades da causa. Nessas
circunstancias, considerando a gravidade do ato, o potencial
econdmico do ofensor, o carater pedagdgico da indenizacdo e os
parametros adotados em casos semelhantes, ndo se mostra
desarrazoada ou desproporcional a fixacao do quantum indenizatdrio
em R$ 10.000,00 (dez mil reais). 4. Agravo regimental a que se nega
provimento.’

Na espécie, observando o principio da razoabilidade e do bom
senso, as circunstancias apresentadas, bem como considerando o ato

8TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo n. 00085193020138152001, 12 Camara Especializada Civel, Relator:
Des. Leandro dos Santos, j. em 19/03/2015.

? STJ; AgRg-AREsp 630.604; Proc. 2014/0319658-6; SP; Quarta Turma; Rel. Min. Raul Aratjo; DJE 14/04/2015.
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ilicito praticado contra o apelado, entendo que o valor fixado na
sentenca revela-se adequado, nao devendo ser minorado nem

majorado.

Com relacao ao pedido de condenagao do promovido/recorrido
em litigancia de ma-fé, aduzido no RECURSO ADESIVO, entendo que é
infundado.

O autor/recorrente argumenta que é inconteste a litigancia de
ma-fé do recorrido (DIBENS), que nao ofereceu reconvencao quando da
contestacdo na acdao anulatdria, além de ter induzido a erro a juiza,
obtendo medida liminar nos autos da acao de reintegragao de posse.

Consoante ja entendeu este Tribunal de Justica, “a litigancia
de ma-fé pressupde uma conduta maldosa com o intuito deliberado de
prejudicar e causar dano processual a parte contraria, fato que ndo
aconteceu nos autos.”*

Na espécie, nao vislumbro a caracterizacdo de litigancia de
ma-fé, pois ndo se observa a intencdo do banco em alterar a verdade dos
fatos.

A questdo é que o banco DIBENS intentou acao de reintegracao
de posse por entender que o autor/recorrente havia celebrado o contrato
de arrendamento mercantil, a despeito de posteriormente ter se decidido
pela anulacao do referido contrato, considerado fraudulento.

A falta de diligéncia do recorrido, que findou por trazer danos ao
autor/recorrente, ndo € motivo para reconhecer-se a litigancia de ma-fé
por parte daquele.

Por fim, é incabivel falar-se em reforma do percentual
estabelecido pelo juiz sentenciante, a titulo de honorarios advocaticios,
uma vez que foi fixado em consonancia com a norma processual civil
vigente a época do julgamento (artigos 20 e 21 do CPC/1973).

Ante todo o exposto, nego provimento as apelagcoes e ao
recurso adesivo, mantendo incdlume a sentenca hostilizada.

E como voto.

Presidiu a Sessao o Excelentissimo Desembargador
ABRAHAM LINCOLN DA CUNHA RAMOS, que participou do
julgamento com ESTE RELATOR (Juiz de Direito Convocado, com
jurisdicao plena, em substituicdo a Excelentissima Desembargadora MARIA

10 processo n. 0011664-07.2007.815.2001, 12 Camara Especializada Civel, Relator: Des. JOSE RICARDO PORTO,
julgado em 01-12-2015.
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DAS NEVES DO EGITO DE A. D. FERREIRA) e com o Excelentissimo
Desembargador OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO.

) Presente & Sessdo a Excelentissima Doutora LUCIA DE
FATIMA MAIA DE FARIAS, Procuradora de Justica.

Sala de SessOes da Segunda Cémara Especializada Civel do
Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa/PB, 30
de junho de 2016.

Juiz Convocado TERCIO CHAVES DE MOURA
Relator
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