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ORIGEM
Juiz

Vistos, relatados e discutidos estes autos acima identificados:

» Juiz convocado ALUIZIO BEZERRA FILHO

: Edivaldo Belmiro da Silva

: Luciana Vilar Dantas

: BV Financeira S/A — Crédito, Financiamento e

Investimento

: Celso David Antunes e Luiz Carlos Monteiro Laurenco
: Juizo da 92 Vara Civel da Capital
: Ricardo da Costa Freitas

APELACAO CIVEL. AGAO CAUTELAR DE
EXIBICAO DE DOCUMENTOS. EXTINGAO DO
PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO.
PEDIDO ADMINISTRATIVO DE EXIBICAO.
INEXISTENTE. APELANTE QUE NAO DEU CAUSA
A INSTAURACAO DA AGAO. DOCUMENTOS
APRESENTADOS NA DEFESA. PRETENSAO
RESISTIDA. INOCORRENCIA. CONDENAGAO EM
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS.

IMPOSSIBILIDADE.  RECONHECIMENTO

PEDIDO. JULGAMENTO COM REASOLUQAO DE
MERITO QUE SE IMPOE. INTELIGENCIA DO ART.
269, Il, DO CPC/1973. REFORMA PARCIAL DA

SENTENCA. PROVIMENTO PARCIAL
RECURSO.

- Inexistindo requerimento administrativo anterior ao
ajuizamento da presente cautelar; tendo o Apelante
optado pela via judicial e restando clara a auséncia
de resisténcia, ndo se justifica a condenacdo do
Apelado ao pagamento de honorarios

sucumbenciais.

- Houve reconhecimento do pedido, quando da
apresentacdo dos documentos pelo Promovido,
devendo, portanto, nos termos do art. 269, Il, do
Antigo Cdédigo de Processo Civil, o processo ser

extinto com resolugao de mérito.
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ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica da
Paraiba, por unanimidade, em PROVER PARCIALMENTE o Apelo, nos termos
do voto do Relator e da certiddo de julgamento de fl. 88.

RELATORIO

Trata-se de Apelagao Civel interposta por Edivaldo Belmiro da
Silva contra a Sentenga prolatada pelo Juiz da 92 Civel da Capital, que
extinguiu o feito por falta de interesse processual, ante a auséncia de

requerimento administrativo e afastou a condenagao em honorarios.

Nas razbdes de fls. 69/72, o Apelante/Promovente, aduz a
necessidade da condenacido do Promovido quanto ao 6nus sucumbencial,
sob o fundamento de que aquele deu causa a propositura da demanda,
quando nao atendeu a solicitacdo de exibicdo de contrato na via

administrativa.

Sem contrarrazoes.

A Procuradoria de Justica, as 80/83, opinou pelo provimento
parcial do Apelo, apenas, para que seja reconhecida a procedéncia do pedido,
nos termos do art. 269, Il, do CPC/73.

E o relatério.

VOTO

Inicialmente, cabe referir que, nos termos do art. 14 do
CPC/2015, a norma processual nao retroagira, sendo respeitados os atos
processuais praticados e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da

norma revogada:

Art. 14. A norma processual nao retroagira e sera
aplicavel imediatamente aos processos em curso,
respeitados os atos processuais praticados e as
situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma
revogada.
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Dessa forma, aplicam-se ao presente processo as disposi¢des
constantes do CPC/1973, em vigor quando do ajuizamento da acdo, da

prolacdo da sentenca e da interposicao deste recurso.

Trata-se de Acao Cautelar de Exibicado de Documento, em que
o Autor afirma que firmou contrato de financiamento bancario junto ao Banco
Promovido e que, na oportunidade, ndo foi disponibilizado o pacto firmado nem
atendido o pedido administrativo de apresentagao do documento, requerendo a

exibicdo do mesmo para analise dos encargos contratuais.

A irresignac&o da parte Promovente consiste, tdao somente, no
fato de que houve condenagdo do Promovido em honorarios sucumbenciais,

tendo em vista que ocorreu a apresentagcao espontanea do referido contrato.

Pois bem.

Quanto aos honorarios sucumbenciais, nado obstante a
alegacao de requerimento administrativo, compulsando o caderno processual,
constata-se que inexiste pedido administrativo de cépia do contrato e prova que

o Apelado negou o0 acesso aos documentos.

Ora, na verdade, temos é que o Apelado apresentou os
documentos, objeto da Cautelar Exibitéria, ndo havendo, portanto, pretensao

resistida.

Assim, inexistindo requerimento administrativo anterior ao
ajuizamento da presente cautelar; tendo o Apelante optado pela via judicial e
restando clara a auséncia de resisténcia, ndo se justifica a condenagao do

Apelado ao pagamento de honorarios sucumbenciais.

Nesse sentido, tem decidido o Superior Tribunal de Justicga:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXIBICAO ~ DE DOCUMENTOS.
HONORARIOS  ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA



Apelagdo Civel n° 0124658-02.2012.815.2001

CAUSALIDADE. SUMULA N. 283/STF. DECISAO
MANTIDA. 1. O exaurimento da via administrativa ndo é
condicdo para a propositura da acdo de exibicdo de
documentos. No entanto, s6 havera condenacdo ao
pagamento de honorarios advocaticios se
caracterizada a pretensdao resistida. 2. No caso
concreto, o Tribunal de origem entendeu que a instituigao
financeira ndo tinha o dever de atender a solicitagdo
administrativa, uma vez que o pedido havia sido
formulado por advogado sem procuragao outorgada pela
cliente. 3. O recurso especial que nao impugna
fundamento do acoérdao recorrido suficiente para manté-lo
nao deve ser admitido, a teor da Sumula n. 283/STF. 4.
Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no
AREsp 422.341/MS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 27/03/2014,
DJe 09/04/2014). Grifei.

DIREITO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. EXIBICAO DE
DOCUMENTOS. EXTINCAO DO PROCESSO SEM
JULGAMENTO DO MERITO POR FALTA DE
INTERESSE PROCESSUAL. AUSENCIA DE
PRETENSAO RESISTIDA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
PRECEDENTES. SUMULA 83 DO STJ. REVISAO
OBSTADA PELO TEOR DA SUMULA 7 DO STJ.
DECISAO MANTIDA. 1. O Tribunal de origem
expressamente consignou a auséncia de pretensao
resistida. ndo compete a parte agravada arcar com o0s
6nus sucumbenciais, uma vez que nao deu causa a agao
de exibicdo de documentos. Aplicagdo do principio da
causalidade. 2. "Pela aplicagdo dos principios da
sucumbéncia e da causalidade em ag¢des cautelares
administrativas, para haver condenagao a honorarios
advocaticios pela sucumbéncia no feito, deve estar
caracterizada nos autos a resisténcia a exibicao dos
documentos pleiteados™ (REsp 1077000/PR, Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, T6 - SEXTA
TURMA, DJe 08/09/2009). 3. Estando, pois, o acoérdao
recorrido em harmonia com a orientagdo firmada nesta
Corte Superior, o recurso especial ndo merece prosperar
a irresignacao, ante a incidéncia da Sumula 83/STJ,
aplicavel, também, as hipéteses de interposicao pela
alinea "a" do permissivo constitucional. 4. A revisdo dos
fundamentos do  acérdao  recorrido  importaria
necessariamente no reexame de provas, o que é defeso
nesta via recursal (Sumula 7/STJ). 5. Agravo regimental
nao provido. (AgRg no AREsp 403.027/MS, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
25/03/2014, DJe 01/04/2014). Grifei.

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGAO
CAUTELAR DE EXIBICAO ~DE  DOCUMENTOS.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. ARTIGOS
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ANALISADOS: ART. 20, §§ 3° e 4 °, DO CPC. 1. Acéo
cautelar de exibicdo de documentos ajuizada em
09.02.2012. Recurso especial concluso ao Gabinete em
07.11.2013. 2. Discussao relativa ao cabimento e a
possibilidade de majoragdo dos honorarios advocaticios
fixados pelas instancias ordinarias em virtude da sua
irrisdo. 3. As agdes cautelares de exibicdo de documento,
por possuirem natureza de agao, e ndo de mero incidente
processual, nos termos do art. 844 do CPC, ensejam, na
hipétese de sua procedéncia, a condenacido da parte
vencida ao pagamento dos 6nus sucumbenciais, tendo
em vista a aplicagcdo do principio da causalidade. 4.
Embora o exaurimento da via administrativa nao seja
condicdo para a propositura da ag¢ao, s6 havera
condenacao ao pagamento de honorarios
advocaticios ante a caracterizagdao da pretensao
resistida. 5. Nao tendo sido apresentado recurso contra
a sentenca que fixou os honorarios advocaticios, pelo
vencido, incabivel a sua supressao, sob pena de
reformatio in pejus. 7. Recurso especial ndo provido.
(REsp 1428593/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe
14/03/2014). Grifei.

Do mesmo modo, ja decidiu o Tribunal de Justica da Paraiba:

CAUTELAR EXIBITORIA - Documento relativo &
fundamentacdo de sustacdao de cheque. Dever de exibir
reconhecido. Irresignacdo da parte ré. Auséncia de
recusa em fornecer o documento. Principio da
causalidade. Aplicagdo. Banco que ndo deu causa a
instauragcao da acao. Exclusdo da condenagdo do
vencido em custas e honorarios. Provimento parcial
do apelo. - O Banco promovido ndao deu causa a
instauracao da relagao processual, pois ndao se negou
a disponibilizar, administrativamente, o documento
justificador da sustacao do cheque e, por isso, nao
pode ser condenado a pagar custas e honorarios
advocaticios. TJPB - Acoérddo do processo n°
20020040467132001 - Orgdo (22 Camara Civel) - Relator
DES. MARCOS CAVALCANTI DE ALBUQUERQUE - j.
Em 04/12/2007.

Assim, ndo merece reparo a Sentenga nesse capitulo.

Por outro lado, temos que houve reconhecimento do pedido,
gquando da apresentacdo dos documentos pelo Promovido, devendo, portanto,
nos termos do art. 269, I, do Antigo Cédigo de Processo Civil, 0 processo ser

extinto com resolucédo de mérito.
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Desse modo, a sentencga deve ser reformada nessa parte.

Diante do exposto, PROVEJO PARCIALMENTE o Apelo, para
extinguir o feito com resolucdo de mérito, mantendo a Sentenga nos demais

termos.

E o voto

Presidiu a sessdo o Excelentissimo Senhor Desembargador
José Ricardo Porto. Participaram do julgamento, além do Relator,
Excelentissimo Senhor Doutor Aluizio Bezerra Filho (Juiz convocado para
substitur o Des. Leandro dos Santos), 0s Excelentissimos Senhores
Desembargadores Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti e José
Ricardo Porto.

Presente a sessdo, representando o Ministério Publico, Dr.
Herbert Douglas Targino, Promotor de Justica.

Sala de Sessbdes da Primeira Camara Civel “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Joao Pessoa, 28 de junho de 2016.

Juiz convocado ALUIZIO BEZERRA FILHO
Relator
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