ESTADO DA PAR’AiBA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNA!_ DE J’USTI(}A
GAB. DES. JOSE AURELIO DA CRUZ

APELACAO CIVEL N° 0000891-43.2013.815.0011
RELATOR: Des. José Aurélio da Cruz
APELANTE: Luis Artur Sabino de Oliveira
ADVOGADO: em causa proépria

APELADO: GVT Global Village Telecom
ADVOGADO: José Edgard da Cunha Bueno Filho

ACORDAO

CIVIL. APELACAO CIVEL. AGAO
DECLARATORIA DE INEXIBILIDADE DE
DEBITO C/C DANOS MORAIS. TELEFONIA E
INTERNET. RESCISAO CONTRATUAL.
PROCEDENCIA PARCIAL. IRRESIGNACAO.
ALEGAGCAO DE MULTA POR MA PRESTACAO
DE SERVICO. AUSENCIA DE CONTRATO.
INTIMACAO PARA PRODUGCAO DE PROVA.
INERCIA DA PARTE AUTORA. PRECLUSAO.
PRETENSA INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. RESCISAO CONTRATUAL.
IMPOSSIBILIDADE. MERO ABORRECIMENTO.
MANUTENCAO DA SENTENCA SINGULAR.
DESPROVIMENTO DO APELO.

1. A n&o comprovagédo nos autos da existéncia
de clausula contratual que permita a cobranca
de multa por ma prestagédo de servigos torna-se
impossivel atribuir ao demandado uma
condenagao onde sequer ficou provado tal
previsao.

2. Meros dissabores e contrariedades que fazem
parte das contingéncias e vicissitudes da vida
moderna em sociedade n&o abrem ensejo ao
dano de natureza extrapatrimonial, e, nao
havendo constrangimento, sem duvida ndo ha
dano moral a ser indenizado por
descumprimento contratual.
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VISTOS, relatados e discutidos os autos acima.

ACORDAM os integrantes da Terceira Camara Civel do
Egrégio Tribunal de Justica da Paraiba, em desprover o recurso, nos
termos do voto do relator e da certiddo de julgamento de fl.188.

Cuida-se de Apelagao Civel, (fls. 138/149), interposta por
Luis Artur Sabino contra sentenca, fls.133/149, que julgou parcialmente
procedente a acdo declaratoria c/c reparagdo por danos morais c/c
consignacao, ajuizada em desfavor da GVT — Global Village Telecom Ltda.

Alega na exordial, que firmou contrato com a promovida de
internet e telefone, e diante da ma prestacdo de servico requereu a
rescisao contratual. A posteriori foi cobrada uma multa por quebra de
fidelizacdo, o que entende ser indevida, ja que permaneceu por mais de
12 meses vinculado ao contrato.

Por fim, pleiteia a declaracdo da inexigibilidade da multa
cobrada, além da condenacdo da promovida por danos morais e
pagamento de multa por rompimento de contrato.

Juntou documentos, fls. 13/24.
Contestacéo apresentada, rebatendo os fatos alegados.

O MM Juiz de Direito julgou procedente em parte a
demanda, declarando inexigivel a multa contratual de fidelizagdo cobrada
pelo promovido, bem como julgou improcedente o pedido de dano moral,
ante a inexisténcia de provas.

Irresignado com a decisdo singular, o autor, ora apelante,
se insurge em grau de recurso, alegando que a sentenca deve ser
reformada, por entender ser devida a multa prevista no contrato para o
caso de ma prestacao de servigos, além da indenizacdo por danos morais,
por pratica abusiva do demandado, fls. 137/149.

Contrarrazdes apresentadas, refutando os argumentos
elencados, e requerendo a manutencdo da sentenga objurgada,
fls.169/174.

Instada a se pronunciar, a Procuradoria de Justica nédo se
manifestou, por auséncia de interesse que recomente a sua intervencao,
fls. 182/184.

E o breve relato.
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VOTO

O apelante ajuizou a apresente demanda objetivando a
declaragao da inexigibilidade da multa cobrada, além da condenagao da
promovida por danos morais e pagamento de multa por rompimento de
contrato. Diante do acolhimento parcial dos pedidos, interpés recurso
apelatério para a sentenca ser reformada, por entender ser devida a
multa prevista no contrato, ja que entende que houve ma prestagao de
servicos. Também, busca indenizacdo por danos morais, por pratica
abusiva do demandado.

Ocorre que o autor, ora apelante, ndo conseguiu
demonstrar nos autos a existéncia de clausula contida no contrato que
permitisse a cobranca de multa por ma prestacdo de servicos, sendo
impossivel atribuir a empresa demandada uma condenacido onde sequer
ficou provado tal previsao.

Ademais, ressalto que, diante do fato do apelante sentir-se
impossibilitado de anexar o referido contrato, porém, consta nos autos a
oportunizagdo que Ihe foi dada pelo magistrado singular (fls. 126), a fim
de que requeresse producao de prova, tendo o autor quedado-se inerte
nesse sentido (fls. 126-v).

Recentemente, este TJPB decidiu:

APELAGAO. ACAO RESSARCITORIA. JULGAMENTO
DE IMPROCEDENCIA. IRRESIGNAGAO. SUSCITACAO
DE OCORRENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA.
INTIMACAO PARA ESPECIFICACAO DAS PROVAS A

SEREM _ PRODUZIDAS. INERCIA DA PARTE.

PRECLUSAO. DESNECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. PRECEDENTES DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. MANUTENCAO DA
SENTENCA. DESPROVIMENTO DO RECURSO QUE
SE IMPOE. - E permitido ao julgador, apds a formagao do
seu convencimento, proceder com o imediato julgamento
do processo, sem que tal proceder implique em
cerceamento do direito de defesa, quando a parte,

intimada para especificar _as provas que pretendia

produzir, mantém-se silente, situacdo em que se opera a
preclusdo de seu direito a producdo de prova. -

Desprovimento do recurso que se impde. Grifo nosso
(TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
00120464320138150011, 4" Camara Especializada Civel,
Relator DES FREDERICO MARTINHO DA NOBREGA
COUTINHO, j. em 28-04-2016)
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Quanto ao pleito por dano moral, pleiteado em face do
descumprimento contratual, observo que meros dissabores e
contrariedades que fazem parte das contingéncias e vicissitudes da vida
moderna em sociedade nao abrem ensejo ao dano de natureza
extrapatrimonial, e, ndo havendo constrangimento, sem duvida ndo ha
dano moral a ser indenizado.

No caso especifico, ndo se constata qualquer lesdo a
esfera intima do autor, por ato da ré, ndo tendo o episdédio narrado o
conddo de ensejar dano moral, vez que nao demonstrado eventual
prejuizo, dor, humilhagao ou lesdo aquele.

Nessa linha de principio, SERGIO CAVALIERI FILHO
enfatiza:

“s6 deve ser reputado como dano moral a dor, vexame,

sofrimento ou humilhagdo que, fugindo a normalidade,
interfira intensamente no comportamento psicolégico do
individuo, causando-lhe aflicbes, angustia e desequilibrio
em seu bem-estar . Mero dissabor, aborrecimento,
magoa, irritagdo ou sensibilidade exacerbada estéo fora
da orbita do dano moral, porquanto, além de fazerem
parte da normalidade do nosso dia -dia, no trabalho, no
transito, entre os amigos e até no ambiente familiar, tais
situagdes ndo sdo intensas e duradouras, a ponto de
romper o equilibrio psicologico do individuo. Se assim
nao se entender, acabaremos por banalizar o dano moral,
ensejando ac¢des judiciais em busca de indenizagbes
pelos mais triviais aborrecimentos." (Programa de
Responsabilidade Civil, 2.2 edicdo, 3.2 tiragem, Malheiros
Editores, fev/2000, pags. 77/78).

Esta Corte ja decidiu:

AGCAO DECLARATORIA DE INEXIBILIDADE DE DEBITO
C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS - MA PRESTACAO DO SERVICO -

CANCELAMENTO - COBRANCAS INDEVIDAS -

REPETICAO DE IN’DEBI’TO - IMPOSSIBILIDADE -
AUSENCIA DE MA FE - DANOS MORAIS -

INEXISTENCIA - MERRO ABORRECIMENTO -
DESPROVIMENTO. - REPETICAO DO INDEBITO.
Viavel, na forma simples, visto que, conforme
entendimento do STJ, a repeticdo do indébito em dobro
pressupde a existéncia de ma-fé do credor, o que nao se
evidencia nos autos. O mero dissabor ndo pode ser

alcado ao patamar do dano moral, mas somente aquela

agressdo que exacerba a naturalidade dos fatos da vida,
causando fundadas aflicbes ou angustias no espirito de
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quem ela se dirige. (STJ - Resp. 898005/RN - Rel. Min.
Cesar Asfor Rocha - Quarta Turma - DJ 06.07.2007).
VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS os presentes
autos acima identificados. Grifo nosso (TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo N°
00425499620108152001, 3 Camara Especializada
Civel, Relator DES SAULO HENRIQUES DE SA E
BENEVIDES, j. em 21-10-2014)

Destarte, agiu com acerto e justica o magistrado de
primeiro grau quando considerou mero aborrecimento o descumprimento
contratual, por ndo pressupor ofensa anormal a personalidade do autor.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nego provimento ao apelo, mantendo
a sentencga singular em todos os seus termos.

E como voto.

Presidiu a Sessdo o Exmo. Sr. Des. José Aurélio da
Cruz. Participaram do julgamento, o Exmo. o Des. José Aurélio da Cruz,
(relator), a Exma. Des?. Maria das Gragas Morais Guedes e o Exmo. Dr.
Marcos William de Oliveira, Juiz convocado em substituicdo ao Exmo.
Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides.

Presente ao julgamento o Dr. Alcides Orlando de Moura
Jansen, Procurador de Justica.

Sala de Sessoes da Terceira Camara Civel do Tribunal de
Justica da Paraiba, Jo&o Pessoa, 28 de junho de 2016.

DESEMBARGADOR José Aurélio da Cruz
RELATOR
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