ESTADO DA PAR’AiBA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNA!_ DE J’USTI(}A
GAB. DES. JOSE AURELIO DA CRUZ

EMBARGOS DE DECLARACAO n° 0056770-45.2014.815.2001
RELATOR: Des. José Aurélio da Cruz

EMBARGANTE: UNIMED Jodo Pessoa — Cooperativa de Trabalho
Médico

ADVOGADO: André Luiz Cavalcanti Cabral e outros

EMBARGADO: Centro Médico do Nordeste — CONE

ADVOGADO: Denize Freire Medeiros e outros

ACORDAO
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. ALEGACAO DE OMISSAO.
AUSENCIA DE VICIO NO ACORDAO
RECORRIDO. NULIDADE DOS ATOS
PROCESSUAIS. MATERIA EXPRESSAMENTE
ENFRENTADA NA DECISAO. REDISCUSSAO.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS
REJEITADOS.

1. Ausentes os pressupostos do art. 1.022 do
CPC2015, ha de se rejeitar os presentes
embargos declaratorios, notadamente em razao
da pretensdo de rediscussao dos fundamentos
do acérdao por parte do embargante, o que nao
€ possivel através desta via recursal.

2. Embargos declaratorios rejeitados.
VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os integrantes da E. Terceira Camara Civel do
Justica da Paraiba, por unanimidade, em rejeitar os embargos de
declaragao, nos termos do voto do Relator e da certiddo de julgamento
de fl.774.

RELATORIO

Cuida-se de embargos de declaracdo opostos pela
Unimed Jodo Pessoa em desfavor do Acoérdao (fls. 741/743) que
rejeitou os Embargos de Declaragédo, por auséncia de qualquer vicio
processual.
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Alega a embargante, em sintese, que o acordéo
embargado foi omisso acerca da declaracdo especifica quanto a
necessidade de reabertura de prazo para apresentagao de contestacgao,
devendo ser declarados nulos todos os atos processuais desde a
citacdo, ante a conversao da acao cautelar em acao ordinaria.

Contrarrazoes as fls. 757/763.

Parecer da D. Procuradoria de Justica as fls. 767/770,
opinou pela rejeicao dos embargos de declaragao.

E o relatorio.
VOTO

O embargante aponta a ocorréncia de omissdo no
acordao, ao argumento de que deve ser declarado de forma expressa
acerca da necessidade de reabertura de prazo para apresentacao de
contestacdo, devendo ser declarado nulo todos os atos processuais
desde a citacdo, ante a conversao da acao cautelar em acgao ordinaria.

Nos termos do art. 1.022 do Codigo de Processo
Civil/2015, os embargos declaratérios se prestam a esclarecer o ato
judicial impugnado, quanto a eventuais pontos omissos, contraditérios ou
obscuros. Ou seja, a estreita via dos declaratérios ndo € util para a
reavaliagdo das questbes apreciadas por ocasido do julgamento do
recurso principal, quando ndo demonstrada a presencga dos vicios acima
elencados.

Transcrevo o comando legal do dispositivo citado, in
verbis:

“‘Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra
qualquer decisao judicial para:

| — esclarecer obscuridade ou eliminar contradicao;

Il — suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual
devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; Il|
— corrigir erro material.”

No caso em apreco, ndao ha a omissdo apontada, tendo
em vista que a questdo foi devidamente enfrentada na decisao
monocratica que deu provimento a apelagdo civel, restando
expressamente consignado:

“In casu, observo que a presente agcdo ndo tem
fungdo cautelar, tratando-se  de pretenséo
satisfativa. Assim, em que pese o0 uso da via
inadequada €& possivel aplicar o principio da
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fungibilidade e, entéo, julgar a acdo como se
ordinaria fosse, nos termos dos precedentes do
Superior Tribunal de Justiga.

Diante do exposto, utilizo-me do § 1° — A, do
artigo 557, do Codigo de Processo Civil, para
prover o recurso, monocraticamente, com base
na jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, cassando a sentenga, para ordenar o
prosseguimento da acdo cautelar como se
ordinaria fosse, aplicando o principio da
fungibilidade processual.”

Assim, apesar de inexistir de forma expressa a
determinacdo de nulidade dos atos processuais, a conversao do rito
cautelar em ordinario ocasiona a invalidade dos atos praticados,
oportunizando a promovida, segunda embargante, prazo para defesa nos
termos do procedimento ordinario.

Outrossim, ndo se vislumbram a omissao apontada, sendo
certo que a embargante pretende, na verdade, a rediscusséo do tema, o
que nao se admite em sede de embargos declaratérios.

Caso entenda ter havido violagado as normas que integram
o ordenamento juridico, devera langar m&o do recurso préprio que, como
sabido, ndo sdo os embargos declaratorios.

Diante de todo o exposto, diante da auséncia dos
requisitos do~artigo 1.022, do CPC/2015, REJEITO OS EMBARGOS DE
DECLARACADO.

E como voto.

Presidiu a Sessdo o Exmo. Des. José Aurélio da Cruz.
Participaram do julgamento, o Exmo. Des. José Aurélio da Cruz (relator),
a Exma. Des? Maria das Gracas Morais Guedes, o Exmo. Dr. Marcos
William de Oliveira, Juiz convocado para substituir o Exmo. Des. Saulo
Henriques de Sa e Benevides.

Presente ao julgamento o Exmo. Dr. Alcides Orlando de
Moura Jansen, Procurador de Justica.

Sala de Sessodes da Terceira Camara Civel do Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, Jodo Pessoa, 28 de junho de 2016.

DESEMBARGADOR José Aurélio da Cruz
RELATOR
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