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DECISAO MONOCRATICA

PROCESSO CIVIL. APELAGAO CIVEL. ACAO
DE REVISAO DE CONTRATO. TRANSACAO
EXTRAJUDICIAL REALIZADA ENTRE AS
PARTES. PEDIDO DE  DESISTENCIA
FORMULADO PELA PROMOVENTE.
HOMOLOGAGCAO. PROCESSO EXTINTO SEM
RESOLUCAO DE MERITO. IRRESIGNACAO
DA PARTE AUTORA. INEXISTENCIA DE
INTERESSE RECURSAL. APLICACAO DO
ART.932, INCISO IIl, DO CPC). RECURSO NAO
CONHECIDO.

1. A sentenca recorrida, a pedido da promovente,
homologou acordo extrajudicial firmado entre as
partes e extinguiu 0 processo, sem resolugéo de
mérito, nos termos do art. 267, lll, do CPC/73,
pelo que ndo existe interesse recursal da parte
autora em recorrer da sentenca. Além do mais, o
recurso nao impugna os fundamentos da
sentenca e, por isso, viola o principio da
dialeticidade recursal.

2. Portanto, o apelo ndo pode ser conhecido
ante a inexisténcia de interesse de recorrer da
sentenca, bem como por ofensa ao principio da
dialeticidade recursal.
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VISTOS etc.

Cuida-se de apelagao civel (fls. 81/87) interposta por
CLAUDIA MARIA DE LIMA em face da sentenca (fl. 79) que, a pedido da
promovente/apelante, homolou o acordo extrajudicial formulado entre as
partes e extinguiu a presente agcao de revisao de contrato, sem
resolucado de mérito, nos termos do art. 267, 1ll, do CPC/73.

Em sintese, a recorrente sustenta que o Juiz ndo poderia
ter julgado improcedente a acdo sem antes determinar a realizagao de
pericia contabil no contrato impugnado, razbes pelas quais pediu o
provimento do apelo para anular a sentenca, por auséncia de
fundamentacao (fls. 81/86).

Contrarrazées de fls. 91/101, pugnando pelo
desprovimento do apelo.

E o relatorio.
DECIDO
Com efeito, este recurso é inadmissivel.

Em primeiro lugar, ressalte-se que a autora, ora apelante,
nao possui interesse recursal na medida em que a sentenga acolheu seu
pedido de homologagdo de acordo extrajudicial, e extinguiu, sem
resolucdo de mérito, a acdo, determinando, inclusive, a expedicdo de
alvara em seu favor.

Por outro lado, as razbes do inconformismo n&o se
contrapdem ao fundamentos da sentenga, pelo que resta violado do
principio da dialeticidade recursal e, por conseguinte, 0 néo
conhecimento do recurso é medida que se impde.

Nesse sentido, cito os recentes precedentes do Superior
Tribunal de Justica e, também, desta Corte:

CONSTITUCIONAL. APELAGAO CIVEL. ACAO DE
OBRIGAGCAO DE FAZER. MEDICAMENTO. EXTINCAO
DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO.
SENTENGA A QUO FAVORAVEL AO PROPRIO
RECORRENTE. FALTA DE INTERESSE RECURSAL.
RECURSO INADMISSIVEL. APLICACAO DO DISPOSTO
NO ART. 932, I, DO NCPC. NAO CONHECIMENTO
MONOCRATICO APELO

1. No caso presente, o recurso apelatério carece de
interesse recursal visto que, no caso em apreco a
sentencga vergastada emitiu posicionamento favoravel
a pretensao da parte recorrente.
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(TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
01237352920128150011, Relator DES. JOSE AURELIO
DA CRUZ, j. em 07-07-2016)

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DA
FUNDAMENTACAO DA DECISAO  AGRAVADA.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DENEGATORIA DE
PROCESSAMENTO DO RECURSO ESPECIAL.
SUMULA 182 DO STJ.

(...)

2. As razoes do agravo em recurso especial
encontram-se dissociadas da decisdao de origem,
ferindo, assim, o principio da dialeticidade recursal, o
que atrai o 6bice das Sumulas 182/STJ e 284/STF.

Precedentes.
Agravo regimental improvido.

(STJ - AgRg no AREsp 841.892/SP, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
15/03/2016, DJe 22/03/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. REITERACAO DAS RAZOES DE
RECURSO ESPECIAL. FALTA DE IMPUGNAGAO A
MOTIVAGAO DA DECISAO  MONOCRATICA.
DESCUMPRIMENTO DO ONUS DA DIALETICIDADE.

1. O recurso especial manejado pelo agravante teve o
seguimento denegado, quanto a alegacao de auséncia de
prestacao jurisdicional, pelo dbice da Sumula 284/STF, e
quanto ao cabimento pela alinea "a" em decorréncia das
Sumulas 283/STF e 211/STJ.

2. Assim, o agravo regimental cujas razdes
meramente reiteram os articulados do recurso
especial, sem se contrapor a motivacao da decisao

monocratica, descumpre o 6nus da dialeticidade.

3. Agravo regimental ndo conhecido.

(STJ - AgRg no REsp 1569550/RN, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
01/03/2016, DJe 08/03/2016)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
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REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
MANDADO DE SEGURANGCA. AUSENCIA DE
ALEGAGAO DA OCORRENCIA DE QUAISQUER DOS
VICIOS PREVISTOS NO ART. 535 DO CPC. RAZOES
DISSOCIADAS DA DECISAO HOSTILIZADA.
INOBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE
RECURSAL. EMBARGOS DE DECLARAGAO NAO
CONHECIDOS.

(STJ - EDcl no AgRg no RMS 40.230/SP, Rel. Ministro
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 07/05/2015, DJe 14/05/2015)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANCA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. NAO
CONHECIMENTO.

1. O principio da dialeticidade, que informa a teoria
geral dos recursos, indica que compete a parte
insurgente, sob pena de nao conhecimento do
recurso, infirmar especificamente os fundamentos
adotados pela decisdo objurgada, revelando-se
insuficiente a mera repeticao genérica das alegagoes
ja apreciadas pela instancia a quo.

2. Nos termos dos arts. 514, Il, 539, Il, e 540, do
Codigo de Processo Civil, as razdes recursais
dissociadas da realidade do acoérdao recorrido
constituem o6bice inafastavel ao conhecimento do
recurso ordinario. (...)

(STJ - AgRg no RMS 19.481/PE, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 14/11/2014)

APELACAO CIVEL. ACAO DE EXIBICAO DE
DOCUMENTO. SENTENGCA QUE EXTINGUIU O FEITO
COM RESOLUCAO DE MERITO.A USENCIA DE
CONDENACAO EM VERBAS SUCUMBENCIAIS.
PRETENSAO RECURSAL DE AFASTAMENTO OU
REDUCAO DA SUCUMBENCIA. MANIFESTA AUSENCIA
DE INTERESSE EM RECORRER. NAO
CONHECIMENTO DO APELO. APLICACAO DO ART.
932, Ill, DO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
NAO CONHECIMENTO.

(...) Resta claro nos autos a falta de interesse
recursal da instituicdo apelante, tendo em vista que a
pretensao veiculada por meio do recurso, no sentido
de afastar a condenag¢ao sucumbencial, ja havia sido
atendida por ocasidao da prolagdo da sentenga
impugnada.
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- Nao se conhece do recurso por auséncia de
interesse recursal, quando inexiste necessidade e
utilidade no provimento jurisdicional perseguido pelo
recorrente.

- Em conformagdo com essas premissas, o nhao
conhecimento do recurso, pela auséncia de interesse
recursal , é medida que se impde, sendo o caso,
portanto, de se aplicar o comando do art. 932, Ill, do
novo Cédigo de Processo Civil.

(TJPB - AC N° 00359599820138152001, Relator DES
OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO, julgado em
30-06-2016)

[destaques de agora]

DISPOSITIVO

Posto isto, NAO CONHECO O RECURSO por auséncia
de interesse da apelante e violagao do principio da dialeticidade recursal.

P. I

Jodo Pessoa, 10 de agosto de 2016.

Juiz Carlos Antonio Sarmento
Relator convocado
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