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Rodolpho Jacinto Duarte Loureiro

EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE
OMISSAO NO TOCANTE A INCIDENCIA DA
LEGISLACAO RELATIVA AO “MARCO CIVIL DA
INTERNET”, AO TEMA DA RESPONSABILIDADE
EXCLUSIVA DE TERCEIROS, A VIOLACAO AOS
POSTULADOS CONSTITUCIONALIS. NAO
CONFIGURCAO. OBSCURIDADE. AUSENCIA DE IDEIAS
CONFLITANTES NO ACORDAO. REDISCUSSAO DA
MATERIA. REJEICAO DOS ACLARATORIOS.

Devem ser rejeitados os embargos de declaracdo quando
inexistir qualquer eiva de omissao, nao servindo de meio
para rediscutir os fatos ja analisados pelo érgao judicial.

A contradicdo, que é vicio a ser acolhido por meio de
embargos de declaracdo, podendo desencadear a
modificacdo do conteudo do julgado, consiste na colocagao
de ideias incongruentes no contexto da decisao embargada,
nao configurando essa eiva na situagdo em que ha suposta
equivoco na ponderacao dos elementos faticos em relagao a
julgado do Superior Tribunal de Justiga.

VIS TOS,relatados e discutidos os autos referenciados.

ACORDA a Egrégia Terceira Camara Especializada
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Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, em rejeitar os embargos
de declaracgao.

RELATORIO

Facebook Servi¢os Online do Brasil Ltda. opoe embargos de
declaracao contra acérdao de f. 272/282.

Aduz o embargante como sendo omissao a inexisténcia de
pronunciamento judicial em relagao:

1 - a incidéncia da Lei n® 12.965/14 (Disciplina o Marco Civil
da Internet) e art. 462, do CPC/73 no caso concreto, afirmando ser aquela
legislacao fato superveniente que se relaciona ao julgamento da demanda;

2 — a configuragao da culpa exclusiva de terceiro para afastar
sua responsabilidade no tocante ao evento;

3 - a violagdo dos postulados da legalidade, reserva
jurisdicional, liberdade de manifestacdo do pensamento, do livre acesso a
informacdo e da vedagdo a censura, especificando que a sua responsabilidade
somente se materializada ap6s descumprimento de comando judicial.

Assevera estar obscuro o acdrdao por existir a seguinte ideia:
“omissao do Facebook decorria sua responsabilidade civil”, especificando que a
auséncia de determinacdo judicial para remogao dos conteudos questionados
deveria servir para reduzir a extensao da prestacao indenizatdria.

Pugna pelo acolhimento dos embargos de declaragdao para
suprir as omissoes e sanada a obscuridade, bem como pleiteia a manifestacao
expressa acerca da incidéncia dos dispositivos legais mencionados nas razdes
recursais para fins de pré-questionamento.

E o relatério.

VOTO

Exmo. Dr. Ricardo Vital de Almeida (Juiz convocado para
substituir a Exma. Desa. Maria das Gragas Morais Guedes) - Relator

O acérdao prolatado por este Orgao judicial enfrentou o
tema relativo aos efeitos da legislagao relativa a normatizacao do Marco Civil da

Internet, conforme trecho que transcrevo:
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Assevera o apelante que incide sobre o fato
narrado pelo recorrido na petigao inicial o conteudo da Lei
Federal n° 12.965/2014, que disciplinou o “Marco Civil da
Internet”.

Os instrumentos insertos nos autos retratam que
os fatos delineados na petigao ocorreram em abril de 2012, f.
16/29, e essas circunstancias impedem a incidéncia da
legislagdo mencionada em epigrafe.

Isso porque os atos sdao regulamentados pelas
regras vigentes no momento em que aconteceram por forca
do postulado intitulado de tempus regit actum.

In casu, a Legislacao Federal n°® 12.965/2014 nao
existia quando aconteceu a exteriorizacao de ato que
imputou ao apelante conduta de natureza ofensiva, fazendo
com que a controvérsia fosse solucionada na forma da
norma que se encontrava vigente naquele momento.

No tocante a configuracdo do instituto da responsabilidade
exclusiva de terceiro, verifico ter ocorrido a solu¢ao do tema mediante a
manifestacdo de que o embargante passou a responder pelo evento a partir do
momento em que recebeu a notificagao extrajudicial para a retirada da publicacao
questionada, consoante passagem do acérdao:

O contexto dos fatos narrados na peticao inicial
estd demonstrado pelos documentos insertos as f. 16/36, e
estes denotam que a postagem veiculada por intermédio do
facebook denigre a honra do apelado.

Inobstante o ato tenha sido praticado por terceiro,
a responsabilidade do apelante surge a partir do momento
em que recebeu a notificacdo extrajudicial para excluir a
publicacao e deixou de retira-la, sendo prescindivel decisao
judicial que imponha a exclusao da matéria veiculada.

Em relacdo a manifestacdo expressa sobre a incidéncia dos
dispositivos previstos no art. 5% II, IV, IX, XIV, XXXV, art. 220, caput, § § 1° e 2° da
CF, entendo que a omissao ndo esta caracterizada.

Isso porque as questoes relevantes apresentadas nas razoes
recursais relacionadas a configuracao do ato ilicito e a extensao da prestacao
indenizatdria foram solucionadas dentro do contexto da eficdcia da legislacao que
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disciplina o caso concreto.

Por fim, vislumbro que a obscuridade suscitada ndo esta
consubstanciada, por nao haver ideias conflitantes no contexto do acordao
embargado.

Concluo, portanto, que o objetivo perseguido pelo
embargante é a devolugao da matéria ja enfrentada e decidida por este Juizo ad
quem, inexistindo qualquer omissao a ser suprida e obscuridade a ser sanada.

Diante do exposto, rejeito os EMBARGOS DE
DECLARACAO.

E o voto.

Presidiu a Sessao Ordinaria desta Terceira Camara Civel
do Tribunal de Justica da Paraiba, no dia 16 de agosto de 2016, conforme
certidao de julgamento de f. 302, o Exmo. Des. Saulo Henriques de Sa e
Benevides, dele participando, além deste Relator, o Exmo. Dr. Carlos
Antonio Sarmento, Juiz convocado para substituir o Exmo. Des. José Aurélio
da Cruz. Presente a sessao, o Exmo. Dr. Doriel Veloso Gouveia, Procurador

de Justica.

Joao Pessoa, 17 de julho de 2016.

Ricardo Vital de Almeida

Relator/Juiz convocado
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