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APELAGAO CIVEL - REGRAS DE DIREITO
INTERTEMPORAL - PUBLICAGCAO DE SENTENGCA E
INTERPOSIGAO DE RECURSO ANTES DA VIGENCIA
DO CPC/2015 — ANALISE DO RECURSO SOB O
REGRAMENTO CONSTANTE NA LEI 5.869/73.

Os atos juridicos processuais (sentenga e Apelagdo) que
tiveram seus efeitos consumados ainda sob a égide do
regramento anterior devem ser apreciados de acordo
com os ditames elencados no CPC de 1973, mesmo que
esta decisdo seja proferida na vigéncia da Lei n°
13.105/2015", privilegiando as disposi¢ées de direito
intertemporal estabelecidas em seu art. 14 e 1.046, bem
como o0s axiomas constantes no art. 1° da nova lei
processual, art. 6° da LINDB e art. 5° inciso XXXVI, da
Constituigdo Federal.

PRELIMINARMENTE - DUPLICIDADE DE
SENTENCAS NOS AUTOS - OBICE PROCESSUAL -
VEDAGCAO IMPOSTA PELO ART. 473 DO CPC -
VIOLAGAO DA COISA JULGADA E DO PRINCIPIO DA
SEGURANGA JURIDICA - MATERIA DE ORDEM
PUBLICA - NULIDADE DOS ATOS PRATICADOS A
PARTIR DA SEGUNDA SENTENCA - INTELIGENCIA
DO ART. 248 DO CPC.

1 O prazo de vacatio legis (art. 1.045 do CPC/2015) foi de um ano, sendo a lei publicada em 17/03/2015. O termo
final do prazo contado em ano ¢é dia 17/03/2016. Inclui-se o Ultimo dia do prazo na contagem por for¢a do art. 8°, §
1°, da Lei Complementar n°. 95/98, que regula a elaboragao, redagao, alteragao e consolidagao das lei brasileiras.
Logo, a entraga em vigor se da no dia subsequente ao fim do prazo de vacancia, qual seja o dia 18/03/2016. Nesse
sentido o Enunciado Administrativo n° 1 aprovado pelo Plenario do STJ na sess&do administrativa do dia 2 de margo

de 2016.
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De acordo com o ordenamento processual vigente, o
ato sentencial proferido pelo julgador importa na
entrega e exaurimento da prestagdo jurisdicional
almejada pela parte.

Nos termos do art. 463 do CPC, uma vez publicada a
sentengca, o0 juiz sO podera altera-la para corrigir
inexatidées materiais, de oficio ou a requerimento da
parte ou retificar erros de calculo; bem como por meio
de embargos de declaragéo.

Na dicgdo do art. 248 do Codigo de Processo Civil?,
uma vez configurada a nulidade processual advinda de
sentenca proferida em duplicidade, reputam-se sem
nenhum efeito todos os atos subsequentes que dela
dependam.

ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO -
IMPROCEDENCIA - PRIMEIRA SENTENGA QUE SO
ANALISOU PARTE DOS PEDIDOS CONSTANTES
NA EXORDIAL - JULGAMENTO CITRA PETITA -
NULIDADE DO DECISUM E OS ATOS
PROCESSUAIS POSTERIORES - RETORNO DOS
AUTOS AO JUizO DE ORIGEM - APELO
PREJUDICADO.

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, “a sentenga
que nao enfrenta todos os pedidos formulados pelos
litigantes deve ser desconstituida, de modo que o Juiz
a quo aprecie as postulagdes constantes nos autos™.

Vistos, etc.

Trata-se de Apelagdo Civel interposta por Aymoré, Crédito,
Financiamento e Investimento S/A, buscando reformar a sentenga
(fls.100/101), proferida pelo MM. Juiz de Direito da 5 Vara da Comarca de
Guarabira que, nos autos da Ag¢ao de Revisdo Contratual c/c Repeticdo de
Indébito ajuizada por Aislan de Aguiar Silva, julgou procedente em parte a
pretensao inicial, declarando abusivas as tarifas de avaliacdo de bem, insergéao
de gravame e despesas com servigos de terceiros, bem como seus respectivos
reflexos financeiros no valor do financiamento, incluidos os acréscimos legaisl,
excluindo a multa moratdria postulada na inicial.

Nas razbes do recurso, abordando mecanismos inerentes ao

2 Art. 248 - Anulado o ato, reputam-se de nenhum efeito todos os subsequentes, que dele dependam; todavia, a
nulidade de uma parte do ato néo prejudicara as outras, que dela sejam independentes. (CPC);

3 TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00302120620098152003, Relator DES
JOSE RICARDO PORTO, j. em 25-01-2016.
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pacta sunt servanda, revela o apelante que a tarifa de cadastro diverge da
Tarifa de Abertura de Crédito, sendo legitima sua previsdo contratual. No que
concerne as tarifas administrativas, afirma que se referem aos servicos
utilizados pelo promovente, ressaltando a legitimidade do Conselho Monetario
Nacional para dispor sobre as normas que regulam a atividade desempenhada
pela instituicdo financeira. Por fim, postula o afastamento da condenacgao pela
repeticao do indébito com base na auséncia de ma-fé.

Auséncia de contrarrazdes (fl. 135).

Parecer do Ministério Publico opinando pela nulidade da primeira
sentencga (f1.90/91) e manutencao da segunda (fls. 100/101), devendo esta ser
reformada parcialmente para afastar a repeticdo do indébito na forma dobrada,
aplicando-se a restituicdo de maneira simples (fl.144/149).

E o relatorio.
Decido.

Inicialmente, insta esclarecer que ao presente caso serao
aplicadas as disposicdes processuais inerentes ao diploma estabelecido na Lei
n® 5.869/73, tendo em vista que os atos juridicos processuais (sentenga e
Apelagdo Civel) tiveram seus efeitos consumados ainda sob a égide do
regramento anterior, mesmo que esta decisao seja proferida na vigéncia da Lei
n° 13.105/2015*% privilegiando as disposicdes de direito intertemporal
estabelecidas em seu art. 14 e 1.046, bem como os axiomas constantes no art.
1° da nova lei processual, art. 6° da LINDB e art. 5° inciso XXXVI, da
Constituicao Federal.

De plano, fagco um breve relato dos fatos ocorridos na demanda,
que importam em ébice processual ao conhecimento do vertente apelo.

1 — QUESTAO PRELIMINAR: DA NULIDADE DA SEGUNDA SENTENGCA

Compulsando os autos, constata-se que foram proferidas duas
sentencgas, devendo haver a analise preliminar sobre a validade do segundo
pronunciamento judicial e dos atos processuais posteriormente praticados.
Nesse sentido, serdo apreciados os detalhes da marcha processual.

Aislan de Aguiar Silva ingressou com a vertente Acdo de
Revisdo de Clausulas Contratuais c/c Repeticdo de Indébito, para fins de
afastamento e reforma das clausulas ilegais e abusivas de dois contratos

4 O prazo de vacatio legis (art. 1.045 do CPC/2015) foi de um ano, sendo a lei publicada em 17/03/2015. O termo
final do prazo contado em ano é dia 17/03/2016. Inclui-se o ultimo dia do prazo na contagem por for¢a do art. 8°, §
1°, da Lei Complementar n°. 95/98, que regula a elaboragdo, redagao, alteragéo e consolidagdo das lei brasileiras.
Logo, a entraga em vigor se da no dia subsequente ao fim do prazo de vacancia, qual seja o dia 18/03/2016.
Nesse sentido o Enunciado Administrativo n® 1 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao administrativa do dia 2
de margo de 2016.
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celebrados com Aymoré, Crédito, Financiamento e Investimento S/A,
destacando a cobranga indevida das seguintes tarifas administrativas: tarifa de
cadastro e servigos de terceiros do contrato n° 70007731664; e taxa de
avaliagdo do bem, insergdao do gravame e servigos prestados a financeira
referente ao contrato n° 20015724210, pugnando pela restituicdo dos valores,
em dobro.

Regularmente citado (fl. 29, o promovido apresentou resposta aos
termos da agdo e diante da inexisténcia de provas a produzir houve o
julgamento antecipado da lide com base no inciso | do art. 330 do CPC.

Sobrevindo a sentenga, o Juizo singular julgou improcedente o
pedido exordial, com base na legalidade da cobranca da TAC e TEC,
extinguindo processo nos termos do art. 269, |, do CPC/1973(fls. 100/104)".

Feito a intimacdo da sentenga (fl. 93), apenas a parte autora
interpds Recurso de Apelacao confrontando os termos da sentenga (fls. 94/97).

Conclusos os autos apos a interposi¢cao do Apelo (fl.98), houve a
suspensao do processo em decorréncia da determinagao do STJ, por se tratar
de litigio envolvendo a cobranga de TAC e TEC.

Em seguida, equivocadamente, o magistrado emitiu uma nova
decisdo de mérito, julgando, desta feita, parcialmente procedente os pedidos
exordiais (fls. 100/101), interpondo o banco promovido o Recurso de Apelacao
gue ensejou no conhecimento da matéria por esta Relatoria.

Com efeito, verifico que o magistrado nao deveria ter julgado
novamente a demanda, sob pena de violagdo ao principio da seguranga
juridica.

De acordo com o ordenamento processual vigente, o ato
sentencial proferido pelo julgador importa na entrega e exaurimento da
prestacao jurisdicional almejada pela parte.

Nos termos do art. 463 do CPC, uma vez publicada a sentenca, o
juiz s6 podera altera-la para corrigir inexatiddées materiais, de oficio ou a
requerimento da parte, ou retificar erros de calculo; bem como por meio de
embargos de declaragao.

Nesse sentido, eis a jurisprudéncia dos nossos Sinédrios Patrios:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO. EXECUCAO. EXTINCAO.
SENTENCA. EDICAO. INVALIDACAO DO ATO
SENTENCIAL. PROLACAO DE NOVO PROVIMENTO
JUDICIAL. EXTINCAO SOB OUTRO PRISMA. NULIDADE
DO DERRADEIRO PRONUNCIAMENTO JUDICIAL. ViICIO
INSANAVEL. RECONHECIMENTO. VIOLACAO AO
ARTIGO 463, | E Il, DO CPC. DESCONSTITUICAO DO

Des? Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti 4



Apelagéo Civel n°. 0003823-13.2012.815.0181

DERRADEIRO PRONUNCIAMENTO. 1. Consubstancia
principio elementar de direito processual que, publicada a
sentenca, o juiz exaure o oficio jurisdicional que Ihe estava
conferido, somente Ihe sendo permitido alterar o provimento
que prolatara para corrigir, de oficio ou a requerimento das
partes, erros materiais ou, ainda, por meio de embargos de
declaracao (CPC, art. 463, incisos | e IlI). 2. Editada e
tornada publica a sentenga, o juiz, conquanto divisando que
a solugado que engendrara nao fora a mais adequada para a
matéria de fato e o conflito estabelecidos nos autos, nédo
esta autorizado a rever seu posicionamento e prolatar nova
sentenca com resolugdo diversa da originalmente
empreendida, vez que, exaurida sua jurisdicdo, o poder de
rever a resolugdo empreendida resta transferido ao 6rgao
revisional, cujo exercicio é condicionado a provagdo da
parte interessada instrumentalizada através do recurso
apropriado. 3. A extingdo do processo sob o prisma da falta
de pressuposto processual ndo consubstancia simples
inexatiddo material, podendo, se o caso, ser assimilada
como equivocada interpretacdo dos fatos e sua modulagao
ao legalmente pautado, resultando que, editada a sentenca
nessa moldura, o julgador ndo pode, sob o prisma de erronia
material, editar novo provimento com solugdo diversa. 4.
Editadas duas sentengas no mesmo processo com solugdes
diversas, a derradeira traduz ato juridicamente inexistente,
pois derivado de autoridade judicial ja desguarnecida de
jurisdicdo, que se esvaira no momento da edicdo do ato
sentencial original, o que enseja que o derradeiro
pronunciamento, pois impassivel de ser assimilado como
sentenga, seja desqualificado e os atos que se seguiram a
sentenca invalidados de forma, inclusive, a ser restabelecido
0 devido processo legal. 5. Apelagdo conhecida. Preliminar
de nulidade da sentencga suscitada de oficio acolhida. Apelo
prejudicado. Unanime.®

- CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER. CITACAO POR EDITAL. ART.
232, 1ll, DO CPC. REQUISITOS. INOBSERVANCIA.
NULIDADE DA CITACAO. VERIFICACAO. CURADOR
ESPECIAL NOMEADO. AUSENCIA DE MANIFESTACAO.
NAO ACEITACAO DO ENCARGO. CERCEAMENTO DE
DEFESA. CONFIGURACAO. JULGAMENTO DO FEITO
COM APLICACAO DO EFEITO MATERIAL DA REVELIA AO
REU CITADO POR EDITAL. NAO CABIMENTO. NULIDADE.
PROLACAO DE DUAS SENTENCAS NO MESMO
PROCESSO. IMPOSSIBILIDADE. PROCESSO ANULADO.
SENTENCAS CASSADAS. A publicagao do edital, por uma
Unica vez no 6rgéao oficial, impde a invalidade da citagao, se
a parte ndo é beneficiaria da justica gratuita, pois o artigo
232, lll, do CPC exige que ela se dé uma vez no 6rgao
oficial e pelo menos duas vezes em jornal local. Consoante

5TJDF; Rec 2011.06.1.009570-7; Ac. 835.052; Primeira Turma Civel; Rel. Des. Tedfilo Caetano; DJDFTE 03/12/2014;

Pag. 232;
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determina o art. 9°, Il, do CPC, o réu revel, citado por edital,
tem direito a nomeacgao de um curador especial que aceite o
encargo. A previsdo legal que determina a nomeagao de
curador especial ao réu revel impede a aplicagao do efeito
material da revelia, de presun¢do de veracidade dos fatos
alegados na inicial. O juiz, apos esgotada a prestagcao
jurisdicional, ndo pode novamente julgar o feito porque ja
cumpriu o seu oficio. Sendo proferidas duas sentengas no
mesmo processo, impde-se a cassagao de oficio da ultima
porque nula. Preliminar suscitada de oficio acolhida.
Processo anulado. Citag&o valida ordenada. ©

Em idéntico sentido, este Tribunal ja se manifestou:

PROCESSUAL CIVIL — Apelacao Civel - Acao de Execucao
Fiscal — Duas sentengas em uma mesma acao — Afronta ao
art. 463 do CPC - Anulagéo de oficio da segunda sentenca
e dos atos posteriores — Necessidade de apreciacdo da
apelacao civel em face da primeira sentenga — Retorno dos
autos a este Gabinete apdés o transito em julgado desta
decisdo. — Proferidas duas sentengas no mesmo processo,
impde-se a nulidade da segunda, ja que prolatada apds
cessada a prestacgao jurisdicional, em total afronta ao art.
463 do CPC. - Existindo apelacdo civel passivel de
julgamento por este Egrégio Tribunal em face da primeira
sentenga, apos o transito em julgado da decisdo de
anulagdo da segunda sentenca, ndo deve haver o
envio dos autos ao Juizo de origem, mas sim o seu
retorno ao Relator para apreciagcdo da primeira
apelagdo.’

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL.
EMBARGOS A EXECUCAO. DUPLICIDADE DE
SENTENCAS NO MESMO PROCESSO. VIOLACAO
AO DISPOSTO NOS ARTS. 463 E 471 DO CPC.
NULIDADE DA SEGUNDA SENTENCA. I. E nula a
sentenga proferida quando ja esgotada a jurisdigao do
juiz singular, decorrente da prolagdo da primeira
sentenga ja alcangada pelos efeitos da coisa julgada.
Aplicagdo dos art. 463 e 471 do codigo de processo
civil. ; Il. Recurso conhecido e provido.®

Com efeito, na dicgdo do art. 248 do Cddigo de Processo Civil®,
uma vez configurada a nulidade processual advinda de sentencga proferida em
duplicidade, reputam-se sem nenhum efeito todos os atos subsequentes que
dela dependam.

6TJMG; APCV 1.0118.05.001429-9/001; Rel® Des® Marcia de Paoli Balbino; Julg. 24/07/2014; DJEMG 05/08/2014;
7TIPB. AP 0000877-70.1994.815.2001. Rel. DES. ABRAHAM LINCOLN DA CUNHA RAMOS. DJe 04.11.2014;

8 TJSE; AC 201400804959; Ac. 3101/2014; Segunda Camara Civel; Rel® Des® lolanda Santos Guimaraes; Julg.
24/03/2014; DJSE 28/03/2014;

9Art. 248 - Anulado o ato, reputam-se de nenhum efeito todos os subsequentes, que dele dependam; todavia, a
nulidade de uma parte do ato ndo prejudicara as outras, que dela sejam independentes (CPC);

Des? Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti 6
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Dessarte, face a manifesta violagado ao instituto da coisa julgada e
da segurancga juridica e considerando a existéncia de Recurso de Apelagéo
interposto pelo promovente, ainda pendente de analise, imperioso se faz a
anulacdo de todos os atos processuais praticados a partir da sentenca
proferida as fls. 100/101.

Feitas tais ilagcoes, suscito, ex officio a preliminar de nulidade
absoluta face a duplicidade de senten¢a, determinando a anulagao dos
atos do processo posteriores a fl. 99.

2- DA NULIDADE DA PRIMEIRA SENTENCA

Em tempo, vale destacar que a primeira sentenga langada nos
autos as fls.90/92, ainda que ndo houvesse o equivoco analisado no ponto
anterior, também seria apreciada por esta instancia recursal, tendo em vista a
interposi¢cdo do Recurso de Apelacao pelo promovente (fls.94/97).

Com efeito, inobstante as alegacbes dispostas na peticéo
recursal, existe questdo prévia de ser ponderada nesta Corte Revisora,
inerente a prépria sentenga, que torna prejudicada a analise do mérito do
apelo.

A razao dessa prejudicialidade reside exatamente por considerar
ser o julgado citra petita. Por isso, a primeira sentenca langada nos autos
também deve ser anulada.

Compulsando os autos, observo que no pedido inaugural, entre
outros tdpicos, o promovente/apelante requereu a declaragao de ilegalidade da
tarifa de cadastro e servigos de terceiros do contrato n° 70007731664; e
taxa de avaliagcdo do bem, inser¢cdao do gravame e servigos prestados a
financeira referente ao contrato n° 20015724210, pugnando pela restituicao
dos valores, em dobro, consubstanciado no valor de R$ 13.409,02 (treze mil
quatrocentos e nove reais e dois centavos).

Na sentenca sob analise (fl. 90/92), o magistrado a quo julgou
improcedente o pleito exordial, porém, da leitura do decisum, observa-se que o
julgador se pronunciou apenas sobre a questdo da cobranga referente as
tarifas administrativas (TAC e TEC), sem ter apresentado qualquer
manifestacdo sobre o pleito atinente as demais tarifas, inclusive sobre a
especificidade de conter nos autos insurgéncia contra tarifas administrativas de
dois contratos firmados entre as partes (contrato n° 70007731664 e n°
20015724210).

Em razédo disso (auséncia de manifestacdo sobre os pleitos
exordiais: servicos de terceiros do contrato n° 70007731664; e taxa de

Des? Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti 7
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avaliagdo do bem, inser¢do do gravame e servigos prestados a financeira
referente ao contrato n° 20015724210), a sentenca se mostra citra petita
(aquém do pedido), o que acarreta a nulidade do julgado, a ser declarada de
oficio, conforme os seguintes precedentes jurisprudenciais:

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO.
ARRENDAMENTO MERCANTIL. AUSENCIA DE
APRECIACAO DE PEDIDOS CONSTANTES NA PETICAO
QUE EMENDOU A EXORDIAL. EXAME DA MATERIA
DIRETAMENTE NESTA CORTE. IMPOSSIBILIDADE.
OFENSA AO PRINCIPIO DO DUPLO GRAU DE
JURISDICAO. DECISUM CITRA PETITA. NULIDADE DE
OFiCIO DO DECRETO JUDICIAL. RETORNO DOS AUTOS
AO JUiZO DE ORIGEM. APELO PREJUDICADO.

- Considera-se citra petita a sentenca que deixou de decidir
sobre a integralidade dos pleitos enumerados pelas partes.

- A sentenga que ndo enfrenta todos os pedidos formulados
pelos litigantes deve ser desconstituida, de modo que o Juiz
a quo aprecie as postulagdes constantes nos autos.

- “O ordenamento juridico patrio consagrou o principio da
congruéncia segundo o qual a decisao judicial devera ter
estrita relacdo com as pretensdes do autor estabelecidas na
inicial. Assim, é nula a sentenca que deixa de analisar todos
os pedidos do autor, porquanto citra petita. (...).” [...]."°

APELACAO CIVEL. ACAO DE REVISAO CONTRATUAL.
AUSENCIA DE APRECIA- CAO DE PEDIDOS
FORMULADOS NA PECA INAUGURAL. SENTENCA CITRA
PETITA. NULIDADE RECONHECIDA DE OFiCIO.
NECESSIDADE DE PROLACAO DE NOVA DECISAO.
RETORNO DOS AUTOS AO JUiZO A QUO. APELO
PREJUDICADO. - E nula a sentenca que deixa de analisar
todos os pleitos do autor, porquanto aquém do pedido. Em
tal hipotese, o vicio pode e deve ser reconhecido de oficio.

[.]."

Com efeito, diante da necessidade de declaracao de nulidade da
sentencga, os autos devem retornar ao juizo de origem para a prolagdo de novo
decisum, o que torna o presente apelo prejudicado, possibilitando a negativa de
seguimento de forma monocratica, nos moldes do art. 557, caput, CPC de
1973.

Face ao exposto, feitas as consideragdes acerca da nulidade dos
atos processuais decorrentes do langamento de sentenca em duplicidade nos
autos, ANULO, de oficio, a primeira sentencga proferida (f.90/92) por se mostrar
citra petita, bem como seus atos posteriores por decorréncia ldgica,
determinado a remessa dos autos ao juizo de origem para a prolagdo de novo

10 TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00302120620098152003, Relator DES
JOSE RICARDO PORTO, j. em 25-01-2016.

11 TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00978817720128152001, Relator DES
OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO, j. em 20-01-2016.
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decisum, o que torna o apelo prejudicado, nos moldes do art. 557, caput, CPC
de 1973.

P.l.

Joao Pessoa, 22 de agosto de 2016.

Desembargadora Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti
Relatora
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