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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA

GAB. DES. ABRAHAM LINCOLN DA CUNHA RAMOS

ACORDAO

APELAGAO CIVEL n° 0000700-08.2012.815.0601

ORIGEM : Comarca de Belém

RELATOR : Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos
APELANTE : Manoel Barbosa de Lima

ADVOGADO : Manoel Floriano da Silva (OAB/SP 196.843)
APELADA : Livramento Alves Barbosa

ADVOGADO : Antbénio Teotdnio de Assuncgéo (OAB/PB 10.492).

acima identificados,

CIVIL - Apelacédo Civel - Direito de familia -
Acdo de divorcio litigioso - Casamento —
Regime de comunhao universal — Abandono
do lar — Separacédo de fato ha mais de vinte
anos — Partilha de imovel — Impossibilidade —
Principio da dignidade humana - Recurso
desprovido.

- Embora o casamento tenha ocorrido sob o
regime de comunh&o universal de bens, a
separacao de fato por mais de vinte anos
afasta a possibilidade de partilha do unico
bem do casal.

- Objetivando resguardar a dignidade de um
cbnjuge e de seus descendentes, impde-se a
garantia do patriménio minimo, o qual decorre
exatamente da nocéo de dignidade humana.

VIS TOS, relatados e discutidos estes autos
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ACORDAM, em Segunda Camara Civel
do Tribunal de Justica, por votacdo unissona, conhecer do recurso apelatorio
para negar-lhe provimento, nos termos do voto do Relator.

RELATORIO

MANOEL BARBOSA DE LIMA ingressou,
perante a Comarca de Belém, com acédo de divorcio litigioso em face de
LIVRAMENTO ALVES BARBOSA.

Na inicial, alegou que celebrou matriménio
com a ré no dia 30 de abril de 2004, sob o regime de comunh&o parcial de bens,
aduzindo, ainda, que possuem um imodvel residencial para a meagao e que a
separacéo ocorreu ha mais de 11 (onze) anos.

Juntou documentos, as fls. 04/10.

Contestacéao as fls. 13/16.

Em sentenca exarada as fls. 56/58, a
magistrada de primeiro grau julgou parcialmente procedente o pedido para
decretar o divércio das partes e, quanto ao imovel localizado na Rua Tomaz
Emiliano, n°® 35, Belém/PB, declarou a propriedade exclusiva da demandada, ao
fundamento de que o demandante perdeu o direito a partiiha do bem por
abandono do lar ha 28 (vinte e oito) anos.

Irresignado, o promovente interpds recurso
apelatério insurgindo-se, exclusivamente, contra a improcedéncia da partilha do
imovel mencionado, alegando, em suma, que ndo ocorreu o abandono do lar,
uma vez que o apelante foi residir na cidade de Sao Paulo e por diversas vezes
tentou convencer a apelada a mudar-se para o referido Estado.

Com essas consideragdes, pugna pelo
provimento do apelo para que seja determinado a partilha do bem do casal.

Contrarrazoes as fls. 69/72.
Instada a se pronung:iar, a Douta Procuradoria
de Justica - alegando inexistir interesse juridico do Org&do Ministerial - opinou

pelo prosseguimento do recurso, sem manifestagdo sobre o mérito, a fl. 78.

E o suficiente a relatar.
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VOTO

Presentes 0s pressupostos de
admissibilidade, conhece-se do intento recursal.

Cinge-se a controvérsia em torno da meacéo
do bem adquirido na constancia do casamento.

Verifica-se dos autos que, embora o apelante
alegue na exordial que casou com a apelada no dia 30 de abril de 2004, na
realidade, o matrimdénio ocorreu no ano de 1973, conforme certidao colacionada
aos autos pelo préprio recorrente (fl. 05).

Tendo em vista que as partes casaram-se no
ano de 1973, o pacto nupcial era regido sob os termos do Cdédigo Civil de 1916 e
o regime legal era o da comunhdao de bens. Acerca deste regime, assim

estabelecia o referido Cédigo:
Art. 262 — O regime de comunhdo universal importa a
comunica¢do de todos os bens presentes e futuros dos
conjuges e suas dividas, com as excegoes do artigo seguinte.

O supramencionado dispositivo esta previsto,
atualmente, no art. 1.667, do Cddigo Civil de 2002 e, de sua redacéao, conclui-se
que, nesse regime, comunicam-se indistintamente todos os bens moéveis e
imdveis que cada um dos conjuges traz individualmente para o casamento, bem
como aqueles adquiridos na constancia do matriménio, inclusive por herancga,
desde que nao gravado com clausula de incomunicabilidade, constituindo-se um
acervo patrimonial comum, sendo cada cdnjuge meeiro em todos os bens do
casal.

Entretanto, na espécie, a interpretacdo dos
dispositivos deve considerar os principios da razoabilidade e da dignidade
humana, bem como os fins sociais a que a lei se destina.

E que, para assegurar a dignidade de um
conjuge e de seus descendentes, impde-se a garantia do patriménio minimo, o
qual decorre exatamente da dignidade humana.

N&do é razoavel que um cbnjuge, pai de 11
(onze) filhos, depois de 28 anos que deixou o lar, pretenda a partilha do unico
imovel que a apelada, sua ex-esposa, reside e no qual criou seus filhos.

Nos termos do art. 1.571, do CC/02, a
separacdo de fato causa ruptura da vida em comum do casal e,
consequentemente, encerra a sociedade conjugal.
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A referida norma esta inserida na definicdo de
separagao judicial e de divorcio, eis que um dos pressupostos para a concessao
desses institutos, antes da Emenda Constitucional n°® 66/2010, era a separagao
de fato.

Além da separacdo de fato, o § 1° do art.
1.571, do CC, prevé como autorizados da dissolugdo do vinculo conjugal a
auséncia de um dos conjuges. Confira-se:

Art. 1.571 — (omissis)

§ 1°— O casamento valido so se dissolve pela morte de um
dos conjuges ou pelo divorcio, aplicando-se a presungdo
estabelecida neste Codigo quanto ao ausente.

Na hipdtese, os cbdnjuges casaram-se em
1973 e, em 1984, se separaram de fato, tendo o autor/apelante, somente em
2012, ingressado com a presente acdo de divorcio e partilha do unico bem
imével deixado com sua esposa.

Ao separar-se de sua esposa, ora apelada, o
apelante a deixou com 11 (onze) filhos e nunca contribuiu com alimentos ou
qualquer ajuda para a educacédo dos menores.

A proposito, os depoimentos testemunhais
colacionados ao encarte processual atestam a separagao de fato ha mais de 20
(vinte) anos. Veja-se:

A fl. 39, a Sra. Carmelita Tolentino da Silva,
afirmou: “que conhece as partes hd muito tempo; que eles estio separados hd mais de 20 anos”
(destaquei).

O Sr. Sofonias Soares, a fl. 40, declarou “gque
conhece as partes desde crianca; que acredita que eles estio separados hd quase trinta anos: que
conhece a casa onde a promovida reside; que acerca de vinte e cinco anos a casa era praticamente uma

tapera, que atualmente a casa encontra-se reformada’ (destaquei).

Ressalte-se, ainda, que a promovida, ora
apelada, alegou ter realizado uma consideravel reforma no bem ora em litigio,
tendo arcado com as despesas sem ajuda do recorrente e, tal alegacgao, foi
confirmada pelo pedreiro contratado para o trabalho. Confira-se:

Afirmou o Sr. José Félix de Oliveira (fl. 42):

“que o depoente ¢ pedreiro; que de 10 a 11 anos atrds o depoente realizou uma reforma na casa da
promovida; que a casa era muito fraca e foi praticamente toda derrubada; que basicamente s6 o
terreno foi aproveitado; que na reforma foram feitas colunas, lajeado e todo acabamento; que a casa
suporta inclusive a construcdo de um primeiro andar; que seus servicos foram pagos pela promovida e

elos filhos dela” (destaquei).




Apelagdo Civel n°0000700-08.2012.815.0601

Como cedigo, na aplicagéo da lei, o juiz deve
atender aos fins a que ela se destina e as exigéncias do bem comum e, sendo
assim, no caso em comento, em que pese o casamento tenha sido regido pelo
regime de comunhao universal de bens, a manutencao do imével durante muitos
anos foi realizada exclusivamente pela recorrida, que sobre o bem exercia a
posso, durante todo o tempo da separacao.

Desse modo, tendo em vista que a separagao
de fato prolongada rompe a comunh&o de bens, resta claro e comprovado que p
imével ndo deve ser partilhado nos termos requeridos na inicial. Entendimento
contrario afronta a logica do razoavel, expurgando o conceito de justica,
razoabilidade e imparcialidade que deve perpetrar nas decisdes judiciais.

Sobre o tema, apreciando caso analogo, o
Superior Tribunal de Justica se manifestou nos seguintes termos:

A separacdo de fato, quando se prolonga no tempo, produz,
efeitos também sobe o regime de bens, de tal sorte que se
deve reconhecer como antijuridica a recusa do marido em
autorizar a mulher a alienar bem imdvel que ela adquiriu
por_heranca de sua mde, vinte anos depois da separacgdo.
Recurso conhecido e provido. (STJ - REsp n° 127.077/ES,
Rel. Ministro Ruy Rosado de Aguiar, undnime, DJU de
10.11.97). Grifos nossos.

Por fim, impende ainda considera que, em
consonancia com o entendimento supramencionado, a Lei n°® 12.424, de 16 de
junho de 2011, acrescentou ao Codigo Civil o artigo 1.240-A que criou o
usucapiao familiar decorrente do uso continuo por dois anos do imoével
residencial deixado pelo cénjuge que abandonou o lar conjugal.

Embora o referido dispositivo nédo seja
aplicavel ao caso em comento pela irretroatividade da lei, deve-se considerar a
preocupacdo do legislador de fazer justica ao cbdnjuge abandonado,
preocupacgao esta que motivou, do mesmo modo, o presente entendimento.

Por todas essas razdes e tudo mais que dos
autos constam, conheco do recurso para NEGAR-LHE PROVIMENTO,
mantendo a sentencga recorrida em todos os seus termos.

E como voto.
Presidiu a sessdao o Exmo. Des. Abraham

Lincoln da Cunha Ramos. Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Abraham
Lincoln da Cunha Ramos, o Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho e o
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Exmo. Dr. Tércio Chaves de Moura, juiz convocado em substituicdo a Exma.
Desa. Maria das Neves do Egito de Araujo Duda Ferreira.

Presente ao julgamento, a Exma. Dra. Lucia
de Fatima Maia de Farias, Procuradora de Justica.

Sala de Sessbes da Segunda Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Jodo Pessoa,
23 de agosto de 2016.

Abraham Lincoln da Cunha Ramos
Desembargador Relator
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