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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Desembargador Joas de Brito Pereira Filho

ACORDAO ‘

APELACAO CRIMINAL N. 0000221-63.2006.815.0071 - Comarca de Areia

Relator - Juiz convocado José Guedes Cavalcanti Neto em substituicao
ao Des. Joas de Brito Pereira Filho

Apelantes : Genildo Ricardo do Nascimento e Ivanildo dos Santos Silva
(adv. Glodoaldo José de Albuquerque Ramos)

Apelada :  Justica Publica

FURTO QUALIFICADO PELO CONCURSO DE AGENTES.
SENTENCA CONDENATORIA. RECURSO DA DEFESA. PLEITO DE
ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Demonstradas a materialidade e a autoria do crime, e nao
havendo qualquer excludente de ilicitude, a condenacao e
medida que se impoe.

2. Recurso que se nega provimento.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelacao criminal,
acima identificados:

ACORDA a Camara Criminal do Tribunal do Justica da Paraiba, a
unanimidade, em negar provimento ao apelo, nos termos do voto do relator.

O Ministério Publico Estadual, por seu representante legal na
comarca de Areia/PB, denunciou GENILDO RICARDO DO NASCIMENTO e
IVANILDO DOS SANTOS SILVA, dando-os como incursos nas penas do art. 155, § 1
4°, inciso IV, do CP, constando da denuncia que no dia 19 de fevereiro de 2006,
por volta das 14:00hs., no Sitio Gito, adentraram na residéncia do 5r. Jose
Santino da Silva e subtrairam varios objetos, conforme se verifica no auto de
apreensao e entrega que se acha acostado as fls. 22 e 23.

Narra, ainda, a denuncia, que os agentes ao serem presos em
flagrante delito, confessaram a pratica do delito com riqueza de detalhes,
ressaltando, ainda, que teriam vendido alguns dos objetos a pessoas que
adquiriram sem saberem que se tratava de produto de furto.

7



b

Paps

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Desembargador Jods de Brito Pereira Filho

ACORDAO

Sentenciado o feito (fls. 95/98), o MM. Juiz de Direito da Comarca
de Areia julgou procedente a pretensao punitiva estatal para condenar os réus
GENILDO RICARDO DO NASCIMENTO e IVANILDO DOS SANTOS SILVA como incursos
nos citados dispositivos legais a pena de 02 (dois) anos e 06 (seis) meses de
reclusdo a ser cumprida em regime aberto, e 15 dias-multa no valor 1/30 (um
trigésimo) de um salario minimo.

As penas privativas de liberdade foram substituidas por duas
restritivas de direito, na modalidade de prestacao de servicos a comunidade e
interdicao temporaria de direitos

A defesa apelou, alegando, em sintese, exasperacao da pena base
além de fundamentacado insuficiente e vaga para justificar a fixacao da
reprimenda base acima do minimo legal, tendo em vista os predicados pessoais
favoraveis. Por isso, pede a absolvicao, com base no art. 386, VI do CPP.

Em contrarrazdes, o agente do Ministério Publico, na origem,
firmou-se pela manutencao da sentenca, fls. 111/114.

Nesta instancia, a douta Procuradoria-Geral de Justica, em parecer
da lavra do Dr. Francisco Sagres Macedo Vieira, opinou pelo desprovimento do
apelo, fls. 118/124.

E o relatorio.

VOTO - Juiz convocado JOSE GUEDES CAVALCANTI NETO

Conheco dos recursos, uma vez que presentes os requisitos de
admissibilidade.

Analiso-os em conjunto.

DA IMPOSSIBILIDADE DE ABSOLVICAO
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A defesa postula a absolvicao dos réus por insuficiéncia probatoria,
alegando que as provas produzidas no processo nao seriam robustas e
inequivocas, habeis a amparar a sentenca condenatoria.

Tais judiciosos argumentos nao podem prosperar, pois restou
amplamente comprovado que os apelantes incorreram no crime de furto
qualificado pelo concurso de pessoas.

Contudo, quanto ao pleito absolutdrio, nao merece prestigio.

A materialidade do delito esta positivada pelo Auto de Prisao em
Flagrante (fls. 05/21), pelo Auto de Apreensao e Apresentacao (fls. 22) e pelo
autor de entrega (fls. 23).

A autoria do crime também esta indene de duvidas.

Os réus, ao serem interrogados em juizo (fls. 70/76), confessaram,
sem maiores cerimonia o crime perpetrado. Narraram com detalhes a
empreitada criminosa afirmando, inclusive, que conhecem a vitima e que
adentraram na sua residéncia sem utilizar nenhum instrumento, vez que a porta
estava apenas encostada.

A vitima, Sr. José Santino da Silva, por sua vez, informou em juizo
(fls.83) que:

“... no dia 19/02/2006 por volta das 07:00 horas da manha, saiu de
sua residéncia para trabalhar, so retornando as 21:00 horas do
mesmo dia; Que, ao chegar, deparou-se com a porta da cozinha de
sua casa que estava arrombada, com luzes acesas; Que observou
que tinham sido subtraidas de sua casa, uma TV de 14 polegadas,
um receptor de antena parabolica, uma bicicleta, além de outros
pequenos objetos; Que, no dia 09/03/2006, tomou conhecimento
que sua bicicleta estava com Geilson e este disse que tinha
comprado ao 2° denunciado; que recuperou praticamente quase
todos os bens, menos os géneros alimenticios e de higiene pessoal”.
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A testemunha Luciano Arruda dos Santos, arrolada pelo Ministério
PUblico, ao ser ouvida em juizo, esclareceu que adquirira a bicicleta a IVANILDO
(fls. 84):

“(...) Que, em dia que nao se recorda, comprou uma bicicleta ao 2°
acusado IVANILDO DOS SANTOS SILVA, vulgo NILDO, pela importancia
de RS 40,00; Que nao sabia que a bicicleta tinha sido furtada; Que
a compra aconteceu em frente ao fiteiro do Ser. Arlindo e Nildo lhe
entregou a bicicleta, imediatamente; Que, ao tomar conhecimento
que a bicicleta era furtada, procurou Nildo e este disse que tal bem
nao era furtado, mas nao apresentou nota fiscal nem disse para o
depoente onde foi que adquirira”

Observa-se que os depoimentos prestados na fase inquisitorial e em
juizo revelam-se convincentes, pois com coeréncia positivam o cometimento da
infracdo penal sob exame. Os proprios acusados confessaram a autoria do furto
perpetrado.

Resta vazia, portanto, a pretensao da defesa em sustentar que nao
existem provas suficientes nos autos para embasar o decreto condenatorio. As
provas trazidas ao processo perfazem um corolario logico, seguindo um sistema
de persuasao racional, a lastrear a condenacao dos ora recorrentes.

Logo, nao havendo duvida sobre a materialidade e autoria, e
estando os elementos de conviccao habeis a embasar a condenacao, incabivel a
pretendida absolvicao.

DA APLICACAO DA PENA

Analiso a dosimetria da reprimenda relativa aos sentenciados, ora
recorrentes.

A Constituicao Federal, em seu artigo 5°, inc. XLVI, estabelece que
a lei regulara a individualizacao da pena e tal principio exige que haja estreita
correspondéncia entre a responsabilizacao da conduta do agente e a sancao a
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ser aplicada, permitindo que a finalidade seja alcancada, isto e, a prevencao e a
repressao.

O estabelecimento da reprimenda deve observar as diretrizes,
dentre outras, do artigo 59 do Codigo Penal. Para a pena-base, o critério de
afericao foi deixado pelo legislador a cargo do juiz, a quem se deu um amplo
poder discricionario para aferir a sancao justa, proporcional e adequada.

E importante ressaltar que nao existe um critério matematico para
a fixacdo da pena-base, devendo o magistrado guiar-se pelos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, aplicando o quantum necessario e
suficiente a reprovacao e prevencao do crime.

Nesse contexto, o julgador deve, ao individualizar a pena, examinar
com acuidade os elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados
todos os critérios estabelecidos no art. 59 do CP, para aplicar, de forma justa e
fundamentada, a reprimenda que seja, proporcionalmente, necessaria e
suficiente para a reprovacao do crime. (STJ, REsp. 827031/PE, Rel. Min. Laurita
Vaz).

Com efeito, para fixar as penas-base acima do minimo para ambos
acusados, utilizou-se o magistrado das circunstancias da infracao penal
cometida.

Nao se nega que o agir dos acusados, ao invadirem a casa da vitima,
merece acentuada censura, alem de revelar personalidade e conduta social
negativas, ante a inescondivel propensao ao crime e a falta de ocupacao licita a
época dos fatos. Também inegavel que a vitima suportou consideravel prejuizo,
0 que justifica o distanciamento da pena do furto em relacao ao minimo
cominado para o tipo.

Por isso, quanto ao crime de furto, consideradas as circunstancias
judiciais efetivamente desfavoraveis (culpabilidade, personalidade e conduta
social), justificada se encontra a fixacao da pena base acima do minimo legal.

Ficam mantidos, portanto, todos os termos da sentenca.
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E com essas consideracoes, nego provimento ao recurso.

E como voto.

Presidiu a Sessao o Excelentissimo Senhor Desembargador Marcio
Murilo da Cunha Ramos, Presidente da Camara Criminal. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores José Guedes
Cavalcanti Neto (Juiz de Direito convocado para substituir o Exmo. Sr. Des. Joas
de Brito Pereira Filho),relator, Joao Benedito da Silva, revisor e Carlos Martins
Beltrao Filho. Ausente justificadamente o Desembargador Luiz Silvio Ramalho
Janior.

Sala de Sessoes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de Queiroz
Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao
Pessoa, Capital, ao 01 (primeiro) dia do més de setembro do ano de 2016.
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