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ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARAQAO N° 0003961-73.2013.815.0171

RELATOR : Desembargador LEANDRO DOS SANTOS
EMBARGANTE : Banco do Brasil S/A

ADVOGADO : Rafael Sganzerla Durand, OAB-PB 211.648-A
EMBARGADO : Petrénio Pereira da Silva

ADVOGADO : Gustavo de Oliveira Delfino, OAB-PB 13.492
ORIGEM : Juizo da 12 Vara da Comarca de Esperanca
JuizA : Francilene Lucena Melo Jordao

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
INEXISTENCIA. REDISCUSSAO DA MATERIA JA
CONFRONTADA. MEIO ESCOLHIDO IMPROPRIO.
REJEICAO.

- N&o se admitem Embargos Declaratorios com
propodsito claramente modificativo, no flagrante
intuito de ver reapreciada a matéria ja decidida, sem,
contudo, revelar a existéncia de qualquer omissao,
obscuridade ou contradicdo do decisum, capaz de
mudar o julgamento.

- Ainda que para fim de prequestionamento,
deve estar presente ao menos um dos trés requisitos
ensejadores dos Embargos de Declaragéao.

Vistos, relatados e discutidos estes autos acima identificados.

ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica da

Paraiba, por

unanimidade, em REJEITAR OS EMBARGOS DE

DECLARAGAO, nos termos do voto do Relator e da certiddo de julgamento de

fl. 210.

RELATORIO

Trata-se de Embargos Declaratorios (fls. 194/197) interpostos

pelo Banco do Brasil S/A contra o Acordao de fls. 190/192, que desproveu o

Recurso Apelatério por ele apresentado, mantendo a Sentenga que determinou

que o Apelante ndo promova, na folha de pagamento ou contracheque,
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desconto superior a trinta por cento dos rendimentos liquidos do Autor, em

razao dos empréstimos consignados contraidos (fl. 146).

O Embargante alega que o Acérdao recorrido teria violado o
artigo 14, §3°, inciso Il, do Cddigo de Defesa do Consumidor, bem como os
artigos 944 do Cddigo Civil e 77, inciso Ill, do Novo Cédigo de Processo Civil,
e, ainda, o art. 93, inciso IX, todos da Constituigdo Federal (fls. 194/197).

E o relatério.

VOTO

Nao assiste razao ao Embargante.

Os Embargos de Declaragao tém seu contorno definido no art.
535 do Cdédigo de Processo Civil e prestam-se, tdo somente, para expungir do

julgado omissao, contradicdo e obscuridade.

No caso em tela, ndo ha nenhuma omissdo, contradicdo ou
obscuridade a ser sanada, pois a decisdo combatida € coerente e logica com

0s proprios pressupostos.

Nesse ponto, o Embargante alega precisamente que o Acérdéo
teria violado o artigo 14, §3°, inciso Il, do Cddigo de Defesa do Consumidor,
bem como os artigos 944 do Caédigo Civil e 77, inciso Ill, do Novo Cédigo de

Processo Civil, e, ainda, o art. 93, inciso IX, todos da Constituicdo Federal.

A omisséo caracteriza-se quando o julgador deixa de examinar
as questdes que lhe foram submetidas. No caso em julgamento nenhum ponto

sobre o qual deveria pronunciar-se o Acordao deixou de sé-lo.

Ainda que o presente Recurso pretenda suprir o fim de
prequestionamento, seria necessario que o julgado padecesse de um dos

vicios elencados no art. 535 do Codigo de Processo Civil.
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Nesse norte, eis as seguintes decisdes do STJ:

Mesmo nos embargos de Declaragdo com fim de
prequestionamento, devem-se observar os lindes
tracados no art. 535 do CPC (obscuridade, duvida,
contradicdo, omissdo e, por construcdo pretoriano
integrativa, a hipétese de erro material). Esse recurso nao
€ meio habil ao reexame da causa. (REsp 11 465-0-SP,
Rel. Min. Demdcrito Reinaldo, in Theoténio Negrao, op.
cit. nota ao art. 535)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ViCIOS DE INTEGRACAO NAO CONFIGURADOS.

1. Inicialmente, registra-se que "[a]os recursos interpostos
com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes
publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos
os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista,
com as interpretacbes dadas, até entdo, pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (Enunciado
Administrativo n. 2, aprovado pelo Plenario do Superior
Tribunal de Justica em 9/3/2016)".

2. Os embargos de declaragao, ainda que manejados
para fins de prequestionamento, sao cabiveis quando
o provimento jurisdicional padece de obscuridade,
contradicao ou omissao, nos ditames do art. 535, | e
I, do CPC/1973, bem como para sanar a ocorréncia de
erro material, o que nao se verifica na espécie.

3. Embargos de declaracgéo rejeitados.

(EDcl no AgRg no REsp 1461012/RS, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 17/05/2016, DJe 27/05/2016)

N&o se pode voltar, repita-se, em sede de Embargos de
Declaragéao, as questdes ja julgadas e ébices ja superados, exceto, para sanar

omissao, contradi¢gdo ou duvida no julgado, o que ndo € o caso dos autos.

Com estas consideragdes, REJEITO os Embargos

Declaratorios.

E o voto.

Presidiu a sessdo o Excelentissimo Desembargador Leandro
dos Santos. Participaram do julgamento, além do Relator, Excelentissimo
Desembargador Leandro dos Santos, os Excelentissimos Desembargadores
Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti e José Ricardo Porto.

Presente a sesséo o douto representante do Ministério Publico,
3
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Dr. Herbert Douglas Targino, Procurador de Justiga.

Sala de Sessbdes da Primeira Camara Civel, “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, 15 de setembro de 2016.

Desembargador LEANDRO DOS SANTOS
Relator



