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RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. Decisao de pronuncia.
Art. 121, § 2°, 1V, do CP. Homicidio consumado. Auséncia do
dolo de matar. Nao demonstracdo. Indicios de autoria e
materialidade. Verificagdo. Principio do in dubio pro societate.
Desprovimento do recurso.

- Para a pronuncia, consoante dispde o art. 413" do CPP,
basta ao juiz o convencimento acerca da materialidade do fato
e indicios de sua autoria, apresentando as razdes do seu
convencimento para fundamentar a decisao.

— O principio do in dubio pro societate incide na fase da
pronuncia, devendo as duvidas serem resolvidas pelo Tribunal
do Juri.

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS estes autos, em que sao
partes as acima identificadas,

A C O R D A a Egrégia Camara Criminal do Colendo Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba, a unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Relator e em harmonia com o parecer ministerial.

RELATORIO

Trata-se de Recurso em Sentido Estrito interposto por Anténio
Marques Paiva contra decisao proferida pelo Juiz de Direito da Comarca de Alagoa Nova,
que o pronunciou como incurso no art. 121, § 2°, 1V, c/c art. 14, ambos do Cddigo Penal

'Art. 413. O juiz, fundamentadamente, pronunciara o acusado, se convencido da materialidade do fato e da
existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participagao.



(fs. 85 e 86)

Consta da denuncia que a vitima estava, com mais dois amigos,
bebendo na residéncia de um individuo conhecido por “Assis”, quando o Réu chegou,
repentinamente, e desferiu contra ele golpes de faca peixeira (fs. 02 e 03).

Alega, em sintese, que ndo se trata do crime de homicidio tentado,
mas de lesao corporal grave; que o depoimento testemunhal ndo é seguro quanto ao dolo
de matar e que somente o afirmou no interrogatério policial porque se encontrava
embriagado.

Pugna, ao final, para que seja despronunciado (fs. 97 e 98).
Contrarrazdes as f. 99/101.

A Procuradoria-Geral de Justica opina pelo desprovimento do
recurso (fs. 107/110).

E o relatério.
VOTO - Jodo Batista Barbosa. Relator.
O recurso ndo merece provimento.

Com efeito, observe-se que a pronuncia € um mero juizo de
admissibilidade da acusagdo de crimes dolosos contra vida, para posterior julgamento
pelo Tribunal do Juri - juiz natural da causa. Para a pronuncia, consoante dispde o art.
4132 do CPP, basta ao juiz o convencimento acerca da materialidade do fato e indicios de
sua autoria, apresentando as razées do seu convencimento para fundamentar a deciséao.

In casu, a materialidade do fato e os indicios de autoria restam
comprovados mediante analise das declaragcbes e depoimentos testemunhais colhidos
perante a autoridade policial, juntados as f. 05/10, confirmados em juizo, conforme se
verifica da midia juntada a f. 74, dos quais se infere que o recorrente desferiu golpes de
faca peixeira contra a Vitima porque ele teria sido chamado de “corno”.

O Réu, em juizo, afirma que a Vitima o teria chamado de “corno” e,
quando ele foi tomar satisfagao, teria colocado a mao em cima da faca que estava em sua
cintura, havendo, pois, reagido aquela situagédo de ameaca.

Note-se que a Vitima também prestou esclarecimento em juizo,
afirmando que, “do nada”, o Réu avangou em cima dela, desferindo dois golpes de faca
peixeira.

Deste modo, deve-se reconhecer, ao menos, a existéncia de duvida,
que nesta fase processual (pronuncia do réu) torna imperiosa a aplicagao do principio da
in dubio pro societate.

Neste sentido, o Superior Tribunal de Justi¢a ja dispds:

2Art. 413. O juiz, fundamentadamente, pronunciara o acusado, se convencido da materialidade do fato e da
existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participagao.



RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL.
TENTATIVA DE HOMICIDIO. TESE DE DESISTENCIA
VOLUNTARIA. DESCLASSIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. IN
DUBIO PRO SOCIETATE. COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO
JURL.

1. O principio do in dubio pro societate incide na fase da
pronuncia, devendo as duvidas serem resolvidas pelo
Tribunal do Juri.

2. Nos termos do art. 410 do Codigo de Processo Penal, o
magistrado somente desclassificara a infragédo penal quando a
acusacao de crime doloso contra a vida for manifestamente
inadmissivel, 0 que ndo ocorreu No caso em apreco.

3. Recurso conhecido e provido.

(REsp 775.062/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 27/03/2008, DJe 12/05/2008)

Deste modo, carece de plausibilidade juridica a irresignagao do
recorrente, de modo que a sentencga juntada as f. 85 e 86 deve ser mantida.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso.
E o voto.
E o voto.

Presidiu o julgamento, com voto, o Excelentissimo Senhor
Desembargador Marcio Murilo da Cunha Ramos, Presidente da Camara Criminal, dele
participando os Excelentissimos Senhores Desembargadores Joao Batista Barbosa
(Juiz de Direito convocado, com jurisdicao limitada, para substituir o Exmo. Sr. Des.
Luiz Silvio Ramalho Junior), relator, e Carlos Martins Beltrdo Filho, revisor.

Presente a sesséo o Procurador de Justica José Roseno Neto.

Sala de Sessbes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de
Queiroz Mello Filho” do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, 1° de
setembro de 2016.

Joao Batista Barbosa
Juiz de Direito convocado
Relator



