TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA

GABINETE DO DES. OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO

ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARACAO N° 0052102-31.2014.815.2001.

Origem
Relator
Embargante
Advogado
Embargado
Advogada

: 16“ Vara Civel da Comarca da Capital.

: Carlos Eduardo Leite Lisboa — Juiz Convocado.

: Mauricio Augusto Vivian Hernandes.

: Rafael de Andrade Thiamer OAB/PB 16237.

: Aymorée Crédito, Financiamento e Investimento S/A.
: Elisia Helena de Melo Martini OAB/PB 1853-A4

Henrique José Parada Simdo OAB/SP 221.386.

EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO
DE OMISSAO. INEXISTENCIA. NAO
CARACTERIZACAO DO ViICIO APONTADO.
PROPOSITO DE REDISCUSSAO DA MATERIA
APRECIADA. FINALIDADE DE
PREQUESTIONAMENTO.IMPOSSIBILIDADE.
MANUTENCAO DO DECISUM. REJEICAO.

- Os embargos de declaragdo tém cabimento apenas
nos casos de obscuridade, contradicdo ou omissao,
nao se prestando ao reexame do julgado e inexistindo
quaisquer destas hipoteses, impoe-se a sua rejeicao.

- O Acordao nao se mostrou omisso, mas apenas
contrario as argumentacdes do insurgente, porquanto
esta Corte de Justica entendeu que sao devidos Onus
sucumbenciais quando a parte autora demonstra nos
autos que a Iinstituicdo financeira se negou
administrativamente a entregar o documento que se
pretende exibir.

- As irresignagdes aos fundamentos narrados no
decisum combatido devem ser interpostas através do
recurso adequado para impugna-lo, ndo se prestando
os embargos declaratorios para tal finalidade.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos. ACORDA

a Segunda Camara Civel do Tribunal de Justica da Paraiba em rejeitar os
embargos, a unanimidade, nos termos do voto do relator.



Trata-se de Embargos de Declaracio opostos por Mauricio
Augusto Vivian Hernandes, desafiando os termos do acordao o qual negou
provimento a Apelagao interposta pelo embargante em face da Aymoré
Crédito, Financiamento e Investimento S/A, nos autos da Acao de Revisao
Contratual.

Fundamentado no art. 535, do Coédigo de Processo Civil, a parte
embargante alega, em suma, a ocorréncia de omissao no julgado, porquanto
ndo houve pronunciamento acerca da inexisténcia de clausula contratual
prevendo a utilizacao de tabela Price.

Ressalta, pois, a abusividade da clausula contratual que coloque
o consumidor em desvantagem excessiva, devendo tal ponto ser abordado,

sanando-se a omissao.

O embargado, devidamente intimado, ndo ofertou contrarrazdes

(fls. 151).

E o relatério.

VOTO.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego dos
aclaratorios.

Nos termos do art. 1022 do Novo Codigo de Processo Civil, sao
cabiveis embargos de declaracao quando houver, na sentengca ou no acordao,
obscuridade, contradi¢cdo, omissao ou erro material. Desse modo, pressupoe
para sua interposi¢do, por exemplo, a falta de clareza na redacao e a
possibilidade de eventualmente permitir duplo sentido na interpretagao.
Permite-se, assim, através deste recurso, aclarar-se o texto, de forma a que seja
amplamente entendido o respectivo teor.

Pois bem, no caso dos autos, apesar de o embargante afirmar a
existéncia de omissao no julgado, verifica-se que, em verdade, apenas
apresenta inconformismo quanto ao teor do julgado colegiado devida e
fundamentadamente proferido.

Isso porque nao houve qualquer omissao, tampouco contradi¢ao
ou obscuridade no acérdao, conclusao que se revela da mera leitura das razdes
pretensamente aclaratorias apresentadas pelo recorrente.

Peco vénia para transcrever excerto do acordao embargado, in
verbis:

“No que se refere a incidéncia da Tabela Price,
prevalece na jurisprudéncia o entendimento de que o

citado sistema de amortizacdo da divida ndo é ilicito.

Carlos Pinto Del Mar leciona:



“A Tabela Price nada mais é do que um sistema de
amortizag¢do, que tem como caracteristica o fato de
reunir uma subparcela de amortizagcdo e outra
subparcela de juros, de tal forma que a soma dessas
duas parcelas, ou seja, o valor total das parcelas,
durante todo o periodo, seja uniforme”. (In Aspectos
Juridicos da Tabela Price, Ed. Juridica Brasileira,
2001, p. 40).

Dessa forma, quando se pretender amortizar um
empréstimo em parcelas fixas a qualquer taxa, o
sistema serda o da Tabela Price, eis que apresenta
prestagoes constantes.

Assim, se a utilizagcdo desse sistema é feita de modo
que resultem juros dentro dos limites legais, ndo ha
qualquer ilegalidade na sua utilizacado.

O colendo Superior Tribunal de Justica, quando do
Julgamento do REsp. n° 973827/RS, realizado sob a
otica dos recursos repetitivos, firmou orienta¢cdo
Jurisprudencial no sentido de que "a previsdo no
contrato bancario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a
cobranca da taxa efetiva anual contratada” — flIs.
142.

Como se vé, o acordao embargado solucionou a questao de
forma devidamente fundamentada, apds pormenorizada andalise fatica e
juridica dos dados constantes nos autos, nao havendo que se cogitar em falha
que possa ser sanada por meio de embargos de declaracao.

Portanto, ao levantar pontos ja analisados no julgado, o
insurgente, repita-se, apenas revela seu inconformismo com o resultado da
decisao que nao lhe foi favoravel, com vistas a obten¢do da modificagdao do
decisum, o que se mostra inviavel, ainda que para fins de prequestionamento,
conforme ja decidiu o Superior Tribunal de Justica e esta colenda Corte de
Justica. Confira-se:

“PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO EM MANDADO DE SEGURANCA.
OMISSAO NAO CONFIGURADA. PRETENSA
REDISCUSSAO DOS FUNDAMENTOS
APRESENTADOS PARA A CONCESSAO DA
SEGURANCA. DESCABIMENTO. FUNCAO
INTEGRATIVA DOS EMBARGOS.
PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE.

1. A atribui¢dao de efeitos infringentes em sede de
embargos de declaracdo somente é admitida em
casos excepcionais, os quais exigem,
necessariamente, a ocorréncia de quaisquer dos



vicios previstos no art. 535 do Codigo de Processo
Civil, hipotese nao configurada nos autos.

2. O acorddao embargado enfrentou a controvérsia
com a devida fundamentagcdo e em perfeita
consondncia com a jurisprudéncia pertinente, nos
limites necessarios ao deslinde do feito.

3. A teor da jurisprudéncia desta Corte, os embargos
declatorios opostos com objetivo de
prequestionamento, para fins de interposicdo de
recurso extraordindrio, ndo podem ser acolhidos se
ausente omissdo, contradicdo ou obscuridade no
Jjulgado embargado (EDcl no MS n. 12.230/DF,
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Terceira
Sec¢do, DJe 21/10/2010).

4. Embargos de declaragao rejeitados.” (STJEDcl no
MS 11.766/DF, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, TERCEIRA SECAO, julgado em
28/10/2015, DJe 11/11/2015) - (grifo nosso).

E

>

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, OBSCURIDADE E

CONTRADICAO. INEXISTENCIA. MERA
REDISCUSSAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. REJEICAO DOS

ACLARATORIOS. - Os embargos de declaracgio
consubstanciam recurso de integragcdo, ndo se
prestando para reexame da matéria. Ndo havendo
omissdo, obscuridade ou contradicdo no julgado,
ndo sdo cabiveis os embargos de declaracdo, mesmo
que tenham finalidade especifica de
prequestionamento. - Constatado que a insurgéncia
da embargante ndo diz respeito a eventual vicio de
integragcdo do acorddo impugnado, mas a
interpretagcdo que lhe foi desfavoravel, é de rigor a
rejeicdo dos aclaratorios.” (TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo N°¢
00001615220108150491, 4¢ Camara Especializada
Civel, Relator DES JOAO ALVES DA SILVA, j. em
22-09-2015) - (grifo nosso).

Por tudo o que foi exposto, ndo havendo qualquer vicio a ser
sanado na decisao combatida, ndo merecem ser acolhidos os presentes
embargos, ainda que com a finalidade de prequestionamento. Assim, nao ha
outro caminho a trilhar a ndao ser manter a decisao recorrida pelos seus
proprios fundamentos.

Ante o exposto, REJEITO OS EMBARGOS
DECLARATORIOS.



E COMO VOTO.

Presidiu a sessdao o Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha
Ramos. Participaram do julgamento, o Exmo. Dr. Carlos Eduardo Leite
Lisboa, juiz convocado, com jurisdi¢ao plena, em substituicdo ao Exmo. Des.
Oswaldo Trigueiro do Valle Filho, o Exmo. Dr. Tércio Chaves de Moura, juiz
convocado, com jurisdi¢do plena, em substituicdo a Exma. Desa. Maria das
Neves do Egito de Aratjo Duda Ferreira e o Exmo. Des. Abraham Lincoln da
Cunha Ramos. Presente ao julgamento, o Exmo. Dr. Francisco Antdnio de
Sarmento Vieira, Promotor de Justica Convocado. Sala de Sessdes da Segunda
Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Joao
Pessoa, 13 de dezembro de 2016.

Carlos Eduardo Leite Lisboa
Juiz Convocado Relator



