PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DA PARAIBA
Gabinete do Desembargador Joas de Brito Pereira Filho

ACORDAO

APELACAO INFRACIONAL n° 0000425-24.2005.815.0401
Origem : Comarca de Umbuzeiro

Relator : Des. Joas de Brito Pereira Filho

Apelante  : C. deP. S. (Adv. Marcelo Caldas Lins)
Apelada : Justica Publica

APELACAO INFRACIONAL. MEDIDA SOCIO-EDUCATIVA DE
INTERNACAO. ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE.
INFRATOR QUE COMPLETOU 21 ANOS . PREJUDICIALIDADE
DO EXAME DOS MOTIVOS INVOCADOS NO RECURSO. PERDA
DO OBJETO.

1. Conforme o art. 121, 8 5°, do Estatuto da Crianca e do
Adolescente, o infrator deve ser compulsoriamente liberado
com o implemento dos 21 (vinte e um) ano. Assim, & de rigor a
cassacao da medida aplicada, pois o paciente atingiu esta
faixa etaria.

2. Destinando-se a jurisdicao da infancia e juventude a
criangas e adolescentes, a aplicacao do ECA a pessoas maiores
de 18 (dezoito) anos é medida excepcional, que se da até que
o infrator complete 21 (vinte e um) anos de idade.

3. Com a implementacao dos 21 (vinte e um)a nos, a extingao
do processo, pela patente perda do objeto, € medida que se
impoe.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelacao criminal,
acima identificados:

ACORDA a Camara Especializada Criminal do Tribunal de Justica do
Estado da Paraiba, por unanimidade, em extinguir a medida fisico-educativa
aplicada ao infrator, julgando prejudicado o recurso por patente perda do
objeto.

O Ministério Publico do Estado da Paraiba, por intermédio da
Curadoria da Infancia e da Juventude da Comarca de Umbuzeiro-PB, ofereceu
representagao contra CLAUDIO DE PONTES SILVA, atribuindo-lhe a pratica de ato
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infracional correspondente a conduta tipificada nos arts. 129 § 1°, incisos | e |l

do Codigo Penal e art. 12 da Lei n® 180, inciso lll do ECA.

Apos tramitacdo regular do processo, o Juizo de Direito da Comarca
de Umbuzeiro, acolhendo a tese acusatoria, proferiu sentenca as fls.59/62,
aplicando ao Apelante a medida socio-educativa de internagao, prevista no art.
112, VI e 121 do Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA), pela pratica do ato
infracional correspondente a conduta tipificada no art. 129,5 1°, incisos | e Il do
Codigo Penal c/c o art. 12 da Lei n® 10.826/03.

Inconformado, interpds o presente Recurso de Apelacao, visando a
reforma da decisao, pugnando pela substituicao da internacao pela liberdade
assistida por ser a mais adequada e capaz de proporcionar uma efetiva
reabilitacao do recorrente.

O Ministério Publico, por seu turno, apresentou contrarrazoes,
sustentando a manutencao da sentenca.

Com vistas dos autos, a douta Procuradoria de Justica, em cota
ministerial de fls. 75, alertou sobre a auséncia do Juizo de Retratacao, previsto
no art. 198, inc. VI, da Lei 8.069/90. Razao pela qual, determinei que os autos
voltassem a origem.

O Juizo de piso, em sede de retratacao, considerando que o
representado ja contava com 20 (vinte) anos de idade, achou por bem aplicar a
liberdade assistida prevista no art. 114, inc. IV, do ECA, c/c o art. 118 do mesmo
diplomo legal.

Ainda na origem, o representante do Parquet, ao verificar que o
representado ja havia completado 21 anos de idade, pugnou que fosse decretada
a extincao da punibilidade, nos termos do § 5° do art. 121 do ECA.

O juizo a quo, atendendo a manifestacao ministerial, decidiu
extinguir a punibilidade do agente através da sentenca de fls. 82/83.
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A douta Procuradoria de Justica, com nova vista dos autos, em
parecer lancado as fls. 92/93, opinou pela homologagao do arquivamento, tendo
em vista a prejudicialidade do recurso.

E o Relatério.
VOTO - Des. Joas de Brito Pereira Filho

Trata-se de Recurso de Apelacao Criminal, interposto pelo
representado CLAUDIO DE PONTES SILVA, cujas razdes de censura nao procedem
para o fim de reformar a sentenca que o condenou a medida socio-educativa de
internagao, prevista nos arts. 112, VI e 121 do Estatura da Crianca e do
Adolescente (ECA), pela pratica do ato infracional correspondente a conduta
tipificada no art. art. 129,§ 1°, incisos | e Il do Codigo Penal c/c o art. 12 da Lei
n° 10.826/03.

Verifica-se no caso em tela que o adolescente completou 21 anos
de idade no dia 13 de margo de 2009, conforme se vé da sua certidao de
nascimento de fl. 21, estando afastado da jurisdicao especializada.

Dispoe o art. 2° da Lei n° 8.069/90 "que esta lei dispbée sobre a
protecdo integral a crianca e ao adolescente”, destinando-se a pessoas com
idade até dezoito anos e, "nos casos expressos em lei, aplica-se
excepcionalmente este Estatuto as pessoas entre dezoito e vinte e um anos".

Como se infere, em nenhuma hipétese o Estatuto é aplicado a
pessoas maiores de 21 anos, como € o caso do infrator.

O representado praticou fato delituoso, enquanto adolescente e,
tendo em mira sua protecao integral, estava sujeito a imposicao de medida
socio-educativa.

Em complementacao ao supracitado dispositivo, verifica-se que o
art. 121, 5°, do mesmo diploma legal, ao tratar da medida socio-educativa da
internagdo, preconiza expressamente que aquele que esteja sujeito a tal
medida, sera liberado compulsoriamente aos vinte e um anos de idade.
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Portanto, ndo ha outra conclusio senao a de que o procedimento de

execucdo da medida socio-educativa contra o insurgente nao ostenta razdo de

ser, e, por conseguinte, deve ser extinto o processo, restando prejudicado o
exame dos motivos invocados no recurso.

Nesse sentido, colaciona-se:

APELACAO CIVEL. ECA. ATO INFRACIONAL. MAIORIDADE. As
disposicoes do novo Codigo Civil ndo alteraram a redagao do art. 2°,
unico, assim como o art. 121, 5°, ambos do Estatuto da Crianca e
do Adolescente, que limitam aos 21 anos a idade para cumprimento
de medida socio-educativa aplicada, fazendo referéncia a idade
especifica e n3ao a maioridade civil. Entretanto, tendo o
adolescente completado 21 anos de idade, nao se aplicam mais as
disposicoes da lei menorista, ainda que o fato tenha sido praticado
durante a menoridade. Processo extinto. (Apelacdao Civel N°
70010938652, Oitava Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Antonio Carlos Stangler Pereira, Julgado em 28/04/2005)

ECA. EXTINCAO DO PROCESSO. Destinando-se a jurisdicao da
infancia e juventude a criangas e adolescentes, a aplicacao do ECA
a pessoas maiores de 18 anos é medida excepcional, que se da até
que o infrator complete 21 anos de idade. Com a implementacao
dos 21 anos, a extincao do feito, pela perda do objeto, € medida
que se impde. PROVERAM. UNANIME. (Apelacio Civel N°
70010152734, Sétima Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Luiz Felipe Brasil Santos, Julgado em 22/12/2004)

APELACAO. ECA. IMPLEMENTO DA IDADE DE 21 ANOS DO
REPRESENTADO. O representado internado pela pratica de ato
infracional deve ser liberado ao atingir a idade limite de 21 anos
(art. 121, 5° do ECA). Nao existe fundamento legal a justificar a
continuidade da medida sécio-educativa, razao pela qual se impoe
a sua extincido. APELO PROVIDO.n (APELACAO CIVEL N°
70008247058, OITAVA CAMARA CIiVEL, TRIBUNAL DE JUSTICA DO RS,
RELATOR: RUI PORTANOVA, JULGADO EM 01/04/2004)
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Assim, tendo atingido o infrator a idade de 21 anos, nao mais esta

sujeito a jurisdicao especializada, razdo pela qual deve ser cassada a media

socio-educativa aplicada, restando prejudicado o exame dos motivos invocados
no apelo, pela perda de seu objeto.

E o meu Voto.

Presidiu a Sessao o Excelentissimo Senhor Desembargador Joas de
Brito Pereira Filho, decano no exercicio da Presidéncia da Camara Criminal e
Relator.  Participaram do julgamento os Excelentissimos Senhores
Desembargadores Marcos William de Oliveira (Juiz de Direito convocado para
substituir o Excelentissimo Senhor Desembargador Joao Benedito da Silva) e
Carlos Martins Beltrao Filho. Ausente o Excelentissimo Senhor Desembargador
Luiz Silvio Ramalho Junior.

Sala de Sessoes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de Queiroz
Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao
Pessoa, Capital, aos 15 (quinze) dias do més de dezembro do ano de 2016.




