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ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
Gabinete do Desembargador
Marcos Cavalcanti de Albuquerque

Acordao

Apelagao Civel n°. 0011315-47.2013.815.0011

Relator: Desembargador Marcos Cavalcanti de Albuquerque.

Apelante: Marcos Antonio Gongalves de Lima - Adv.: Rafael Vieira de
Azevedo - OAB/PB N° 17.605

Apelado: Dibens Leasing S/A Arrendamento Mercantil — Adv.: Wilson
Salves Belchior - OAB/PB n© 17.314-A

EMENTA:  APELACAO CIVEL. ACAO
ORDINARIA. CONTRATO DE ARRENDAMENTO
MERCANTIL. AQUISICAVO DO BEM AO
TERMINO DO CONTRATO. IMPROCEDENCIA
DO PEDIDO. IRRESIGNACAO. DEVOLUCAO
DO VALOR RESIDUAL GARANTIDO (VRG).
PRESSUPOSTO: COMPROVAC/N\O DO VALOR
DA VENDA DO BEM. INOCORRENCIA.
IMPOSSIBILIDADE DE CALCULO DE POSSIVEL
RESTITUICAO AO ARRENDATARIO.
OBEDIENCIA A CLAUSULA 6.5 PRESENTE NO
CONTRATO CELEBRADO ENTRE AS PARTES.
REGRAMENTO CONTIDO NO ACORDAO
PARADIGMA REsp no 1.099.212/R].
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

- No julgamento do REsp n° 1.099.212/RJ,
submetido a sistematica dos recursos repetitivos,
restou decidido que o valor residual antecipado
pelo arrendatario somente pode ser a ele
restituido caso a arrendadora recupere, depois de
levada a efeito a venda do bem a terceiro, a
qguantia garantida a esse titulo - considerados o
montante alcangcado com a alienacao da coisa e o
VRG ja depositado.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos acima
identificados.
Acordam 0s Excelentissimos Senhores

desembargadores da Terceira Camara Especializada Civel do Tribunal de
Justica da Paraiba, por unanimidade, em negar provimento ao apelo.

RELATORIO

Trata-se de Apelacao Civel interposta por Marcos
Antonio Gongalves de Lima (fls. 168/180) contra sentenca (fls.
162/166) proferida pelo Juizo de Direito da 62 Vara Civel da Comarca de
Campina Grande-PB nos autos da Acao Ordindria ajuizada contra o
Dibens Leasing S/A Arrendamento Mercantil, que julgou
improcedente a restituicdo da quantia cobrada a titulo de Valor Residual
Garantido (VRG).

Irresignado com a decisao de primeiro grau, o Apelante
recorreu, aduzindo que havendo a rescisao do contrato de /easing, ante o
seu adimplemento e, deixando o arrendatario de exercer o direito de
compra, possui este o direito de restituicdo dos valores pagos a titulo de
Valor Residual Garantido (VRG). Assim, com fulcro neste entendimento,
pugnou pela reforma da sentenca.

Devidamente intimado, o Banco Apelado apresentou
contrarrazoes recursais (fls. 189/191).

Instada a se pronunciar, a Douta Procuradoria de
Justica emitiu Parecer (fls. 201/204), pughando pelo provimento do
recurso, para que a instituicao financeira seja condenada a restituir os
valores pagos a titulo de Valor Residual Garantido.

E o relatério.

VvOoTO
Presentes o0s pressupostos recursais intrinsecos

(cabimento, legitimidade, interesse recursal e inexisténcia de fato
extintivo ao direito de recorrer) e extrinsecos (regularidade formal,
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tempestividade, inexisténcia de fato impeditivo ao direito de recorrer ou
do seguimento do recurso), conheco do recurso de apelacdo civel
interposto e passo a analise do mérito recursal.

Analisando o pacto firmado entre as partes (fls. 27/33),
verifico tratar-se de contrato de arrendamento mercantil disciplinado pela
Lei n°® 6.099/74, cujo art. 19, paragrafo Unico, que estatui o seguinte:

Art. 1°. O tratamento tributario das
operacoes de arrendamento mercantil reger-
se-a pelas disposicoes desta Lei.

Paragrafo Unico: Considera-se
arrendamento mercantil, para os efeitos desta
Lei, o negdcio juridico realizado entre pessoa
juridica, na qualidade de arrendadora, e
pessoa fisica ou juridica, na qualidade de
arrendataria, e que tenha por objeto o
arrendamento de bens adquiridos pela
arrendadora, segundo especificacbes da
arrendataria e para uso proprio desta".

O art. 59 por sua vez preceitua as disposicoes que
devem constar nesse contrato, consoante se extrai:

Art. 59, Os contratos de arrendamento
mercantil conterao as seguintes disposicoes:
a) prazo do contrato;

b) valor de cada contraprestacdo por periodos
determinados, ndo superiores a um semestre;
C) opcao de compra ou renovacao de
contrato, como faculdade do arrendatario;

d) preco para opcdo de compra ou critério
para sua fixacdo, quando for estipulada esta
clausula.

No contrato de arrendamento mercantili ndao ha
transferéncia da propriedade do bem, apenas a posse e o usufruto. A
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opcdao de haver o bem sé desponta apds o término do prazo de sua
vigéncia, mediante o pagamento do valor residual garantido. No final do
prazo, o arrendatario pode prorrogar o contrato, fazer a opgao de compra,
desistir da compra (devolver o bem) ou ainda indicar outro comprador,
que adquirird o bem pelo valor calculado de acordo com os valores das
contraprestacdes pagas e do valor residual garantido (VRG).

Nada impede, contudo, que esse valor residual
garantido (VRG) seja pago antecipadamente, diluido nas parcelas
referentes a locacao do bem. Dessa forma, ao final do contrato, optando o
arrendatario em adquirir a coisa, nao terd que desembolsar qualquer
valor, pois ele ja o fez durante o arrendamento.

Sobre este valor residual garantido, a Portaria n©
564/1978 do Ministério da Fazenda definiu-o como o “preco
contratualmente estipulado para exercicio da op¢cdo de compra, ou valor
contratualmente garantido pela arrendataria como minimo que sera
recebido pela arrendadora na venda a terceiros do bem arrendado, na
hipotese de ndo ser exercida a opcdo de compra.”

Neste sentido, o recorrente insurgiu-se contra decisao
do juiz de primeiro grau que afirmou ser inadmissivel a devolucao dos
valores cobrados a titulo de valor residual garantido - VRG, em
decorréncia da devolucdo do bem arrendado, sem que tenha havido a
revenda do mesmo.

Sem razdo o apelante em sua irresignacao, até porque
a jurisprudéncia pacifica do Colendo Superior Tribunal de Justica orientou-
se no sentido de que é direito do arrendatario obter a devolugdo das
parcelas que desembolsou antecipadamente a titulo de VRG, desde que,
estas somadas ao valor da venda do bem, ultrapassem o montante global
do VRG inicialmente pactuado.

Neste contexto, corroborando os fundamentos ja
expostos, importante a transcricao de ementa do REsp n°® 1099212/RJ do
Colendo Superior Tribunal de Justica, submetido ao Rito dos Recursos
Repetitivos (art. 543-C, do CPC):
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"RECURSO ESPECIAL. REPETITIVO. RITO DO
ARTIGO 543-C DO CPC. ARRENDAMENTO
MERCANTIL. LEASING. INADIMPLEMENTO.
REINTEGRACAO DE POSSE. VALOR RESIDUAL
GARANTIDOR (VRG). FORMA DE DEVOLUCAO.
1. Para os efeitos do artigo 543-C do CPC:
'Nas acoes de reintegracgo de posse
motivadas por inadimplemento de
arrendamento mercantil financeiro, quando o
produto da soma do VRG quitado com o
valor da venda do bem for maior que o
total pactuado como VRG na contratacao,
sera direito do arrendatario receber a
diferenca, cabendo, porém, se estipulado
no contrato, o prévio desconto de outras
despesas ou encargos contratuais. 2.
Aplicagdo ao caso concreto: recurso especial
parcialmente conhecido e, nessa parte, nao
provido”. (STJ; REsp 1099212/RJ, Rel.
Ministro MASSAMI UYEDA, Rel. p/ Acdrdao
Ministro RICARDO VILLASBOAS CUEVA,
SEGUNDA SECAO, julgado em 27/02/2013,
DJe 04/04/2013)

Nos termos do recurso especial acima transcrito,
depreende-se que é direito do arrendatario obter a devolugao das parcelas
que desembolsou antecipadamente a titulo de VRG, desde que estas,
somadas ao valor da venda do bem, ultrapassem o montante global do
VRG inicialmente pactuado, restando claro que referida garantia ao
arrendatario somente podera se consolidar apdés a venda do respectivo
bem, sendo essa a condicao precipua a restituicao.

Neste sentido, a clausula 6.5 do contrato entabulado
entre os litigantes também se pronuncia a respeito do tema:
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"Uma vez que o VRG tem por funcao exonerar
a arrendadora de qualquer risco da variagdo
do valor do mercado do bem, se o
arrendatario optar pela devolucdo do
bem, a arrendadora mantera consigo o
valor recebido a titulo de VRG e
entregara ao arrendatario, sempre que
esse tenha liquidado todas as suas
obrigacoes decorrentes deste contrato, o
montante obtido com a venda do bem,
deduzidas as eventuais despesas com
guarda, leilao, conservacao, avaliacoes e
publicacoes.”

Portanto, a referida clausula estda em conformidade com
o entendimento firmado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sob o
rito dos recursos repetitivos, quando do julgamento do REsp n©°
1.099.212/R], onde se decidiu que o valor residual antecipado pelo
arrendatario somente pode ser a ele restituido caso a arrendadora
recupere, depois de levada a efeito a venda do bem a terceiro, a quantia
garantida a esse titulo - considerados o montante alcancado com a
alienacdo da coisa e o VRG ja depositado.

Aplicando-se ao caso vertente, vé-se tais requisitos nao
foram obedecidos, visto que nao consta nos autos qualquer demonstrativo
de venda do bem arrendado, existindo tdao somente o contrato de
arrendamento mercantil (fls.27/33) e a opcao da compra do bem pelo
Autor.

Restaria, neste caso, a prova da venda do bem pelo ora
apelante, para que se pudesse analisar a necessidade ou nao de
restituicdo de valores, conforme entendimento do Egrégio Superior
Tribunal de Justica. Confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. ARRENDAMENTO  MERCANTIL.
VALOR  RESIDUAL  GARANTIDO  (VRG).
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DEVOLUCAO. INEXISTENCIA DE SALDO.
SUMULA N° 7. VALOR DA VENDA. INOVACAO
RECURSAL.1. No julgamento do REsp n©°
1.099.212/RJ, submetido a sistematica dos
recursos repetitivos, restou decidido que o
valor residual antecipado pelo
arrendatario somente pode ser a ele
restituido caso a arrendadora recupere,
depois de levada a efeito a venda do bem
a terceiro, a quantia garantida a esse
titulo - considerados o montante
alcancado com a alienacdao da coisa e o
VRG ja depositado. 2. Rever as conclusoes
do tribunal de origem acerca da inexisténcia
de saldo favoravel ao  arrendatario
demandaria o reexame de elementos fatico-
probatdrios da causa, procedimento vedado
pela Sumula n° 7/STJ. 3. Ndo é possivel a
andlise de tese alegada apenas nas razoes do
agravo interno por se tratar de evidente
inovacdo recursal. 4. Agravo interno né&o
provido. (AgInt no AREsp 175.740/SP, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 20/09/2016,
DJe 30/09/2016)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ARRENDAMENTO
MERCANTIL. VALOR RESIDUAL GARANTIDO
(VRG). DEVOLUCAO. 1. No julgamento do
REsp n© 1.099.212/RJ, submetido a
sistematica dos recursos repetitivos, restou
decidido que o valor residual antecipado
pelo arrendatario somente pode ser a ele
restituido caso a arrendadora recupere,
depois de levada a efeito a venda do bem
a terceiro, a quantia garantida a esse
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titulo - considerados o montante
alcancado com a alienacao da coisa e o
VRG ja depositado. 2. Agravo regimental
nao provido.(AgRg no AREsp 606.990/SP, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 18/06/2015,
DJje 04/08/2015)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO DE ARRENDAMENTO
MERCANTIL. VRG. DEVOLUCAO APOS A
VENDA DO BEM. DISCIPLINAMENTO.
MATERIA SUBMETIDA AO RITO DO ART. 543-
C, DO CPC.APLICACAO DA SUMULA 83/STJ. 1.
"A Segunda Secao do Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do Resp 1099212/RJ,
sob o rito do art. 543-C do CPC, decidiu por
delimitar a forma de devolucao do VRG,
que devera se efetivar apés a venda do
bem, quando sera possivel compatibilizar
os valores adiantados pelo arrendatario a
titulo de Valor Residual Garantido, o
valor decorrente da venda do bem, e o
VRG estabelecido no contrato" (42 Turma,
AgRg no AREsp 480.694/ES, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, unénime, DJe de
3.6.2014). 2. Agravo regimental a que se
nega provimento. (AgRg no  AREsp
480.697/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
14/10/2014, DJe 28/10/2014)

Em consonancia com o entendimento acima e o firmado
pelo magistrado “a quo” e diante da auséncia de substrato fatico que
permita a realizacao do calculo para constatar se a soma do montante que
ja foi quitado a titulo de valor residual com a quantia obtida em razdo da
venda do automodvel é maior, menor ou igual ao valor global residual, ndo

Desembargador Marcos Cavalcanti de Albuquerque 8



Processo n°. 0011315-47.2013.815.0011

ha o que reformar na decisao prolatada, devidamente fundamentada nos
recentes julgados da Colenda Corte de Justica.

Isto posto, NEGO PROVIMENTO AO APELO,
mantendo a sentenga vergastada em todos os seus fundamentos.

E como voto.

Presidiu a sessdo a Excelentissima Senhora
Desembargadora Maria das Gracas Morais Guedes. Participaram do
julgamento os desembargadores Marcos Cavalcanti de Albuquerque -
Relator, Saulo Henriques de Sa e Benevides e Maria das Gragas Morais
Guedes.

Presente ao julgamento a Excelentissima Senhora
Doutora Ana Candida Espinola — Promotora de Justica convocada.

Sala de SessOes da Terceira Camara Civel do Tribunal
de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, 14 de novembro de
2017.

Desembargador Marcos Cavalcanti de Albuquerque
Relator
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