-n:y PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
AP TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. ROMERO MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA

DECISAO MONOCRATICA

AGRAVO DE INSTRUMENTO N.° 0001436-10.2017.815.0000.
ORIGEM: 2* Vara da Comarca de Sao Jodo do Rio do Peixe.

RELATOR: Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.

AGRAVANTE: Frutuoso Alves Tavares e outros.

ADVOGADO: Paloma Breckenfeld A. de Oliveira (OAB/PB 17.830).
AGRAVADO: Juizo da 2* Vara da Comarca de Sdo Jodo do Rio do Peixe.

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE INVENTARIO E
PARTILHA. INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE GRATUIDADE JUDICIARIA.
INTERPOSICAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO POR MEIO FiSICO.
REGULAMENTACAO, POR PARTE DESTE TRIBUNAL, DA LEI DO
PROCESSO JUDICIAL ELETRONICO. INOBSERVANCIA POR PARTE DO
AGRAVANTE. PRECEDENTES DO TJPB E DO STJ. RECURSO
INADMISSIVEL. AGRAVO NAO CONHECIDO.

Face a inobservancia da forma prevista para interposi¢do do agravo de instrumento,
com violagdo ao rito determinado por este Egrégio Tribunal de Justiga, através dos
Atos da Presidéncia n°s 50/2015 e 56/20015, baseados na Lei n® 11.419/2006, que
trata do processo judicial eletronico, ndo ha possibilidade de se conhecer do agravo.
Precedentes do TJPB.

Vistos etc.

Frutuoso Alves Tavares e outros interpuseram Agravo de Instrumento
contra a Decisdo do Juizo da 2* Vara da Comarca de Sdo Jodo do Rio do Peixe,
prolatada nos autos da A¢do de Inventario e Partilha dos bens deixados por Antonio
Alves Alexandre e Maria Tavares da Silva, que indeferiu o pedido de concessao
de gratuidade judicidria, e determinou a intimacao dos Agravantes para recolherem o
valor as custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuicao.

Em suas razdes, f. 03/13, alegaram que basta a declaracdo de
hipossuficiéncia para que sejam concedidos os beneficios da gratuidade judicidria, e
que dos nove Agravantes, oito sdo agricultores, muitos ja aposentados, nao tendo
condi¢des financeiras de recolherem o valor das custas processuais.

Requereram a concessdo do efeito suspensivo ao Recurso e, no mérito,
pugnaram pelo seu provimento para que seja concedida a gratuidade judiciaria.

E o Relatério.

O Ato da Presidéncia n.° 50' deste TJPB, datado de 24/03/2015, tornou
publico o cronograma de implantacio e expansdo do Processo Judicial Eletronico nas
unidades judiciarias de 1° e 2° graus de jurisdicdo deste Estado, estabelecendo que a
partir de 27/04/2015, os recursos de Agravo de Instrumento, nas Céamaras

1 - Ato da Presidéncia n° 50, de 24 de marco de 2015.
Art. 1°. Tornar publico o cronograma de implantacéo e expansao do Processo Judicial Eletronico, para o ano de
2015, nas seguintes unidades judiciarias de 1° e 2° graus de jurisdi¢@o:
Meés Orgio Julgador Competéncia/Classe Data inicio(...)
Abril  Camaras Especializadas Civeis - Agravo de Instrumento 27/04/2015




Especializadas Civeis, deveriam ser interpostos e processados por meio do Processo
Judicial Eletronico.

O Ato da Presidéncia n.° 56% também deste Tribunal de Justiga, publicado
em 24/04/2015, regulamentou o Ato n.° 50 acima referido, estabelecendo que as
acOes originarias e recursos nele descritos, somente tramitardo em meio eletronico,
utilizando o PJE, a excecdo dos recursos de Apelacdo e Reexame Necessario
oriundos de processos fisicos ja em andamento no 1° grau, como também as
demandas decorrentes do plantdo judiciario, restando evidente que, a partir daquela
data, os Agravos de Instrumento deveriam ser impetrados eletronicamente.

Como o presente Agravo de Instrumento foi impetrado por meio de peti¢cdo
fisica, e tanto o STJ? como este TIPB* ja se manifestaram sobre a necessidade de que
0 seu processamento ocorra somente pela via eletronica, ndo ha como conhecer do
presente recurso.

Posto isso, considerando que o Agravo de Instrumento ¢ manifestamente
inadmissivel, dele ndo conheco, com fundamento no art. 932, II1, do Cédigo de
Processo Civil de 2015.

Comunique-se. Intimem-se.

Gabinete no TJ/PB,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator

2 - Ato da Presidéncia n° 56, de 24 de abril de 2015.

Art. 1°. As agdes Originarias e Recursos descritos no Ato n® 50, desta Presidéncia, somente tramitardo em meio
eletronico, utilizando o PJE , exceto:

a) Recursos de Apelagdo, Apelagdo/Reexame Necessario ¢ Reexame Necessario oriundos de processos fisicos ja
em andamento no 1° grau de jurisdi¢do;

b) Demandas do Plantdo Judiciario, assim definidas por meio da Resolugdo 24, de 29 de junho de 2011, cujo
protocolamento devera ocorrer na sede do Tribunal de Justica.

3 AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PETICAO APRESENTADA VIA
FAX. AUSENCIA DE PROTOCOLIZACAO DOS ORIGINAIS NO QUINQUIDIO LEGAL.
INOBSERVANCIA DA RESOLUCAO STJ 14/2013. EXIGENCIA DE APRESENTACAO DA PETICAO
EXCLUSIVAMENTE EM MEIO ELETRONICO. POSSIBILIDADE DE RECUSA DA SECRETARIA
DESTE TRIBUNAL. ART. 23 DA RESOLUCAO STJ 14/2013. RECURSO NAO CONHECIDO. 1. De acordo
com o art. 2° da Lei n. 9.800/99, o recorrente dispde do prazo decadencial de cinco dias para entrega da versao
original, concernente ao fax por meio do qual se apresentou a petigdo. O quingiiidio ¢ contado a partir do dia
seguinte ao termo final para protocolo da irresignacdo, independentemente de ser dia util ou ndo. 2."A unidade
da Secretaria Judiciaria responsavel pelo recebimento de peti¢des fica autorizada a recusar, apos os prazos
estabelecidos nos arts. 21 ¢ 22, os documentos apresentados na forma fisica"(art. 23 da Resolugdo STJ n.
14/2013). 3. No caso, apds ultrapassado o prazo de 280 (duzentos e oitenta) dias apds a publica¢do da resolugao,
caberia ao recorrente apresentar a peticdo do agravo regimental utilizando-se exclusivamente do meio
eletrOnico, circunstancia que acarreta o ndo conhecimento do recurso. 4. Agravo regimental ndo
conhecido."(AgRg no AREsp n. 460.976/RS, Relator, Ministro Luis Felipe Saloméo, DJe de 19/5/2014)

4 PROCESSUAL CIVIL. Agravo de Instrumento. Cumprimento de sentenga. Impugnagio aos calculos. Rejeigéo.
Irresignagdo. Interposi¢do de agravo de instrumento por meio fisico. Lei do processo judicial eletronico.
Regulamentagdo através de Atos da Presidéncia deste Tribunal. Inobservancia. Nao Conhecimento do recurso.
Precedentes desta Corte de Justica e do Egrégio STJ. Aplicagdo do art. 557, caput, do CPC. Seguimento negado.
Face a inobservancia da forma prevista para interposicdo do agravo de instrumento, com violagdo ao rito
determinado por este Egrégio Tribunal de Justiga, através dos Atos da Presidéncia n°s 50/2015 e 56/20015,
baseados na Lei n° 11.419/2006, que trata do processo judicial eletronico, ndo ha possibilidade de se conhecer do
agravo. Vistos etc (TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00034390620158150000, - Relator Des
Abraham Lincoln da Cunha Ramos, j. Em 15-12-2015).




