PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. ROMERO MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA

ACORDAO

APELACAO N.° 0002096-88.2011.815.0331.
ORIGEM: 4* Vara da Comarca de Santa Rita.
RELATOR: Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.
APELANTE: Severina Clementino da Silva.
ADVOGADO: Valter de Melo (OAB/PB n° 7.994).
APELADO: INSS — Instituto Nacional do Seguro Social.
PROCURADOR: Flodoaldo Carneiro da Silva.

EMENTA: CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. AUXILIO-
DOENCA E CONVERSAO EM APOSENTADORIA POR INVALIDEZ.
SENTENCA QUE EXTINGUIU O FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO
POR FALTA DE INTERESSE DE AGIR. APELACAO. FALTA DE INTERESSE
PROCESSUAL. AUSENCIA DE REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO
PREVIO PERANTE A AUTARQUIA PREVIDENCIARIA. DESNECESSIDADE.
APRESENTACAO DE CONTESTACAO. PRETENSAO RESISTIDA.
EXISTENCIA DE DOCUMENTACAO QUE COMPROVA O INDEFERIMENTO
NA ESFERA ADMINISTRATIVA DO INSTITUTO DE PREVIDENCIA.
DEFEITO DE REPRESENTACAO DA AUTORA. AUSENCIA DE INTIMACAO
PARA CORRECAO DO VICIO. VIOLACAO AO DISPOSTO NO ART. 76, DO
CPC/2015. NULIDADE  PROCESSUAL. IMPOSSIBILIDADE DE
JULGAMENTO DO  MERITO EM  SEGUNDA  INSTANCIA.
INAPLICABILIDADE DO §3°, I, DO ART. 1.013, DO CPC/2015.
INEXISTENCIA DE LAUDO DE PERICIA MEDICA OFICIAL,
IMPRESCINDIVEL PARA O DESLINDE DA DEMANDA. RETORNO DOS
AUTOS A ORIGEM PARA A INSTRUCAO DO FEITO. PROVIMENTO DO
RECURSO. REFORMA DA SENTENCA.

1. A exigéncia de prévio requerimento administrativo ndo deve prevalecer quando o
entendimento da Autarquia Previdenciaria for notéria e reiteradamente contrario a
postulagdo da Segurada, como nos casos em que ja tenha apresentado Contestacao
de mérito, estando caracterizado o interesse em agir pela resisténcia a pretensao.

2. Verificada a incapacidade processual ou a irregularidade da representacdo da
parte, o juiz suspenderd o processo e designard prazo razoavel para que seja sanado
o vicio. Inteligéncia do art. 76, do Codigo de Processo Civil.

VISTO, relatado e discutido o presente procedimento referente a Apelacao
n.° 0002096-88.2011.815.0331, em que figuram como Apelante Severina
Clementino da Silva e Apelado o INSS — Instituto Nacional do Seguro Social.

ACORDAM os eminentes Desembargadores integrantes da Colenda
Quarta Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, acompanhando o Relator, em conhecer da Apelacdo e dar-lhe
provimento.

VOTO.

Severina Clementino da Silva interp6s Apelagdo contra a Sentenca de f.
158/160, prolatada pelo Juizo da 4* Vara da Comarca de Santa Rita, nos autos da




Acao de Concessao de Beneficio Previdencidrio por ela intentada em face do INSS —
Instituto Nacional do Seguro Social, que extinguiu o processo sem resolucao do
mérito, com fulcro no art. 267, IV, do Cddigo de Processo Civil de 1973, entdo
vigente, por reconhecer a auséncia de representagdo processual da Parte Autora e por
ndo haver nos autos comprova¢do do prévio requerimento administrativo perante a
Autarquia Previdenciaria.

Em suas razdes, f. 163/165, sustentou a existéncia de documentagdo
comprobatoria da prévia instancia administrativa, alegando que o beneficio foi
pleiteado perante o INSS e que estdo presentes todos os pressupostos processuais,
pelo que requereu o provimento do Apelo e a anulagdo da Sentenca, para que seja
dada continuidade a instrug¢do processual, com a realizacdo de pericia médica para
constatacdo de sua incapacidade laborativa.

Devidamente intimada, a Autarquia Previdencidria ndo apresentou
Contrarrazoes ao Recurso, Certiddo de f. 168.

Desnecessaria a intervencdo do Ministério Publico no feito, por ndo se
configurarem quaisquer das hipdteses elencadas no art. 178, incisos I a III, do
Codigo de Processo Civil.

E o Relatério.
O Recurso ¢ tempestivo e a Apelante ¢ beneficiaria da gratuidade
judiciaria, pelo que, presentes os requisitos de admissibilidade, dele conheco.

Em que pese o Supremo Tribunal Federal haver fixado o entendimento no
sentido de considerar obrigatdrio prévio requerimento administrativo anteriormente
ao ajuizamento de a¢do que almeja o recebimento do beneficio perante o INSS, por
dar ensejo a pretensao resistida justificadora da necessidade de intervencdo do Poder
Judiciario, entendo que a sua auséncia, in casu, ndo configura falta de interesse de
agir da Autora, porquanto a apresentacdo de Contestagao, f. 48/52, é suficiente para
preencher esse requisito, demonstrando a resisténcia da Autarquia Previdencidria em
deferir o beneficio pleiteado’.

Ademais, o proprio Instituto de Previdéncia colacionou aos autos copia do
requerimento de beneficio por incapacidade, formulado pela Apelante, f. 57, o qual
foi indeferido ao fundamento de que a Segurada ndo esta acometida de doenga de
que lhe resulte invalidez definitiva.

O Juizo também entendeu que a Procuracdo que acompanhou a Peticdo
Inicial, f. 06, por se tratar de copia reprografica e datada de quatro anos antes do
ajuizamento da presente Acdo, ndo demonstrava a regularidade da representacao
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“[...] A propésito, veja-se o Al 126.739 AgR, Rel. Min. Carlos Velloso, julgado unanimemente pela 2* Turma
em 17.11.1992, que cuidou inclusive do caso em que ha contestagio de mérito: 'E certo, também, que, proposta
a aclo, sem a existéncia desse ato, contestando o réu a pretensdo posta em Juizo, o controle jurisdicional seria
possivel. E que, isto ocorrendo, tem o Judicidrio condi¢des de examinar a questio nos seus aspectos
controvertidos, em ordem de fazer valer a vontade concreta da lei. Obrigar, em caso assim, a parte a requerer
administrativamente, para simplesmente obter o indeferimento do pedido, ¢ fazer tabula rasa da pretensdo
substantiva em favor da regra formal, o que ndo se coaduna com a concepgdo moderna do processo, que lhe
empresta carater instrumental.' [...] Constata-se, portanto, que embora inicialmente esta Corte tenha exigido o
prévio requerimento administrativo a titulo de demonstragéo do interesse processual — ressalvada a hipdtese em
que, a despeito da auséncia de pedido, tenha havido contestagdo de mérito —, a jurisprudéncia mais recente tem
dispensado esta medida” (STF, RE 631.240/MG, Rel. Ministro Luis Roberto Barroso, Pleno, julgado em
03/09/2014).




processual da Apelante.

O art. 76, do Codigo de Processo Civil de 2015%, correspondente ao art.
13, do CPC de 1973, vigente a época da prolagdo da Sentenca, é imperativo ao
dispor que, verificada a irregularidade de representagdao da parte, o processo devera
ser suspenso ¢ o juiz designara prazo razoavel para que o vicio seja sanado, ao passo
que, somente em caso de ndo cumprimento da determinacao, o feito serd extinto sem
resolugdo do mérito.

No caso dos autos, apenas por ocasido da Sentenga a questdo foi
enfrentada pelo Juizo, sem que tenha sido oportunizado a Apelante a correcdo do
defeito processual, em patente violagdo ao que determina o Codex de Ritos,
consoante mencionado supra.

A Sentenga que extinguiu o processo sem resolucdo do mérito deve,
portanto, ser reformada, ¢ a apreciagdo do mérito nesta Instancia, por aplicagcdo do
art. 1.013, §3°, I, do Codigo de Processo Civil/2015°, resta impossibilitada, haja vista
que os documentos apresentados pela Autora, ora Apelante, conquanto demonstrem
a existéncia de enfermidade que aparentemente a impecam de exercer sua atividade
laboral, ndo substituem a pericia médica oficial ja determinada pelo Juizo e cuja
realizacdo ainda nao ocorreu em razdo da inércia do Instituto de Previdéncia em
realizar o pagamento dos honorarios periciais.

Posto isso, conhecida a Apelacido, dou-lhe provimento para reformar a
Sentenca e determinar o retorno dos autos a origem, para regular prosseguimento
da instrucio processual.

E o voto.

Presidi o julgamento realizado na Sessdo Ordindria desta Quarta Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, no dia 16 de novembro de
2017, conforme Certiddo de julgamento, dele também participando, além deste
Relator, o Exmo. Des. Jodo Alves da Silva e o Exmo. Dr. Tércio Chaves de Moura
(juiz convocado para substituir o Exmo. Des. Frederico Martinho da Nobrega
Coutinho). Presente a sessdao a Exma. Procuradora de Justica Dra. Jacilene Nicolau
Faustino Gomes

Gabinete no TJ/PB em Jodo Pessoa,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator

Art. 76. Verificada a incapacidade processual ou a irregularidade da representagdo da parte, o juiz suspendera o
processo e designara prazo razoavel para que seja sanado o vicio.

§ 3°. Se o processo estiver em condigdes de imediato julgamento, o tribunal deve decidir desde logo o mérito
quando: I — reformar sentenca fundada no art. 485;




