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ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
Gabinete do Desembargador
Marcos Cavalcanti de Albuquerque

Acordao
Apelacdo Civel - n°. 0087930-59.2012.815.2001

Apelante: Wellington Alexandre de Farias — Adv.: Paulo Guedes Pereira -
OAB/PB N° 6.857

Apelada: Ricardo Vieira Coutinho — Adv.: Luiz Pinheiro Lima — OAB/PB N°
10.099

EMENTA: - APELACAO CIVEL - ACAO DE
INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS -
PUBLICACAO DE MATERIA JORNALISTICA -
CONTEUDO OFENSIVO A HONRA, IMAGEM E
REPUTACAO DO APELADO - DANO MORAL
CONFIGURADO - INDENIZAGAO FIXADA
OBEDECENDO 0S CRITERIOS DA
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE -
MANUTENCAO DA SENTENCA -
DESPROVIMENTO DO APELO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos acima
identificados.
Acordam 0s Excelentissimos Senhores

desembargadores da Terceira Camara Especializada Civel do Tribunal de
Justica da Paraiba, por unanimidade, em negar provimento ao apelo.

RELATORIO

Trata-se de Apelacdao Civel (fls. 83/97) interposta por
Wellington Alexandre de Farias, hostilizando a sentenca do Juizo de Direito
da 72 Vara Civel da Comarca da Capital, que nos autos da Acdo de
Indenizacao por Danos Morais, julgou procedente o pedido contido na
inicial.
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Nas razdes recursais, alega o apelante que no dia
16/01/2012 publicou um texto em que analisava a conjuntura politica
sucessoéria do Municipio de Jodo Pessoa-PB, sendo que o apelado sentiu-se
lesado com o teor da publicagcdao no jornal Correio da Paraiba.

Alega ainda que o apelado tem a irritabilidade
exageradamente acurada para ter sentido que sua honra foi violada, tao
somente em razao da veiculagao da informacdo jornalistica de que Luciano
Agra havia desistido de ser candidato a Prefeito de Joao Pessoa-PB.

Aduz que o exercicio concreto da liberdade de
expressdo pelos profissionais de imprensa fundamenta-se no préprio texto
constitucional, que assegura ao jornalista o direito de livremente criticar,
ainda que a critica proferida venha ser desfavoravel ou em incisivo tom
contra qualquer autoridade ou pessoa.

Aduz ainda que a matéria publicada é um direito
constitucionalmente garantido, o que isenta portanto o jornalista de
qualquer pagamento de indenizagao.

Ao final, pugnha pelo provimento do recurso.

O apelado apresentou contrarrazoes as fls. 101/107.

A Procuradoria de Justica nao emitiu parecer por
entender que nao ha interesse publico que obrigue a intervencao
ministerial (fls. 113/114).

E o relatdrio.

VOTO

Importante frisar que a legislagcao pertinente ao caso
sao os ditames previstos no CPC/1973, tanto no que concerne a legislagao

bem como a doutrina e jurisprudéncia correlata a época, a luz do que ja
foi disciplinado pelo STJ] no Enunciado Administrativo n°. 2, senao veja-se:
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“Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até
17 de marco de 2016) devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretacdes dadas, até
entdao, pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica”.

No caso, a sentenca foi publicada na vigéncia do CPC/
1973, em 25/04/2014, conforme publicacdo no Diario da Justica.

DANOS MORAIS

Extrai-se dos autos que no dia 11 de janeiro de 2012,
o jornalista Wellington Alexandre de Farias publicou em sua coluna no
Jornal Correio da Paraiba uma matéria com os seguintes dizeres (fl. 17):

“Agra fica bem na fita

Nao ha davidas de que Agra sempre
acreditou no projeto do Governador
Ricardo Coutinho como uma opc¢ao para
uma Paraiba melhor. Sabe, porém, que se
continuasse candidato, iria ser cobrado, e
muito, por praticas de corrupcao na
Prefeitura, que ele apenas herdou. E por
estar amarrado a este projeto, encontra
enormes dificuldades para se livrar das
mas companhias que lhe foram
empurradas de goela abaixo. “Tudo bem,
nao posso manda-los embora, mas também
nao vou ao Guia Eleitoral responder pelo que
nao fiz". Deve ter pensado.

Convenhamos: Agra ja paga um preco
alto demais por nao ter tido o pulso para
desinfetar um ninho de corrupcao que
herdou na Prefeitura. Gente préxima de
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mais do Poder maior, seja pela vinculacao
politica ou pelo grau de parentesco. Seria
desapreco de Agra pela prépria historia ir a
publico responder o irrespondivel, ainda mais
por aquilo de que nao tem culpa.”

A protecao constitucional, prevista no art. 59, X,
garante que "sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a
imagem das pessoas, assegurado o direito a indenizacdo pelo dano
material ou moral decorrente de sua violacdo”. Ademais, o préprio Cédigo
Civil, em seu art. 186, estabelece a responsabilidade daquele que, por
acao ou omissdo, causar prejuizo a outrem.

Dessa forma, para que se configure o ato ilicito, é
necessario que haja o fato lesivo voluntario, causador do dano moral, ou
seja, devera haver um nexo causal entre a acao ou omissdao do agente e
dano sofrido pela vitima.

Assim, a conduta é o elemento primdrio da
responsabilidade civil. Segundo a Professora Maria Helena Diniz, a conduta
é "ato humano, comissivo ou omissivo, ilicito ou licito, voluntario e
objetivamente imputavel, do proprio agente ou de terceiro, ou o fato de
animal ou coisa inanimada, que cause dano a outrem, gerando o dever de
satisfazer os direitos do lesado” (in Curso de Direito Civil, 122 edigao,
volume 7, p. 37).

Na hipdétese vertente, a matéria jornalistica traz
informacdes de que Luciano Agra sempre acreditou no projeto do
governador Ricardo Coutinho, e que se Luciano continua-se como
candidato a Prefeito do Municipio de Jodo Pessoa-PB, nas eleicoes
municipais de 2012 ele iria ser cobrado pelas praticas de corrupgao na
Prefeitura que eles apenas herdou, além de ainda nao ter tido pulso de
desinfetar o ninho de corrupcao que herdou na Prefeitura.

E sabido ser privilégio da imprensa, até reconhecido

pela nossa Magna Carta, o poder de informar e noticiar determinados
fatos. Desta feita, acredito que a matéria veiculada extrapolou os limites
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do poder de noticiar, informar e até criticar ao veicular que na Prefeitura
de Jodao Pessoa-PB, existia um “ninho” de corrupcao na gestao anterior ao
ex-prefeito Luciano Agra, ou seja, na gestao do hoje governador Ricardo
Coutinho, sem apontar com apresentacao de provas quais atos de
corrupgao foram praticados, bem como os agentes que praticavam tais
atos.

Desta forma, entendo que o apelado sofreu abalo moral
na sua honra, imagem e reputagao ao ter seu nome maculado a pratica de
atos de corrupgao, sem a apresentagao de nenhuma prova que reprove a
sua conduta.

A proposito a jurisprudéncia:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO
INDENIZATORIA. DANOS MORAIS. MATERIA
JORNALISTICA. EMISSAO DE JUIZO DE VALOR
CONDENATORIO. EXERCICIO REGULAR DE
DIREITO. NAO RECONHECIMENTO NA
ORIGEM. DEVER DE INDENIZAR. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA N° 7/ST]. VALOR DA
INDENIZACAO. RAZOABILIDADE. SUMULA N©
7/STJ. JUROS MORATORIOS. TERMO INICIAL.

1. Consoante a jurisprudéncia
sedimentada nesta Corte Superior, os
direitos a informagcdo e a livre

manifestacao do pensamento, apesar de
merecedores de relevante protecao
constitucional, nao possuem carater
absoluto, encontrando limites em outros
direitos e garantias constitucionais nao
menos essenciais a concretizacao da
dignidade da pessoa humana, tais como o
direito a honra, a intimidade, a
privacidade e a imagem.

2. No desempenho da nobre funcao
jornalistica, o veiculo de comunicagao
nao pode descuidar de seu compromisso
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ético com a veracidade dos fatos
narrados e, menos ainda, assumir
postura injuriosa ou difamatéria com o
simples propodsito de macular a honra de
terceiros.

3. A desconstituicao das conclusdes a que
chegaram as instancias ordinarias - no tocante
ao conteludo ofensivo e antecipatério de
injusto juizo de valor contra a honra e a
imagem do autor da demanda e a
responsabilidade dos réus pelo dever de
indenizar os danos morais - ensejaria incursao
no acervo fatico-probatério da causa, o que,
como consabido, ndao se coaduna com a via do
recurso especial, a teor do que dispdoe a
Sumula n° 7/STJ.

4. O Superior Tribunal de Justica, afastando a
incidéncia da Sudmula n° 7/ST], tem
reexaminado o montante fixado pelas
instancias ordinarias a titulo de danos morais
apenas quando irrisério ou  abusivo,
circunstancias inexistentes no presente caso.
5. Indenizacao fixada em R$ 50.000,00
(cinquenta mil reais), compreendendo a
divulgacao descuidada da matéria jornalistica
tanto no noticidrio radiofonico como no
televisivo, fixando-se um sé valor para as
ambas as condutas.

6. A atualizacdo monetdria da indenizacao
fixada e o acréscimo decorrente da incidéncia
de juros legais de mora nao servem ao
propdsito de demonstrar sua eventual
exorbitdncia para fins de reducdo na via
especial.

7. Em se tratando de responsabilidade
extracontratual, os juros moratérios incidem a
partir da data do fato. Sumula n° 54/ST]J.
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8. Agravo interno nao provido.

(AgInt no REsp 1238093/RS, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 22/08/2017, Dle
06/09/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZAGAO POR
DANOS MORAIS. REPORTAGEM JORNALISTICA
EM PERIODICO SEMANAL. DECISAO
MONOCRATICA QUE DEU PARCIAL
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL DA
PARTE ORA AGRAVADA. DISCUSSAO QUANTO
A VIOLACAO AO ART. 557 DO CPC/73
SUPERADA POR ESTE JULGAMENTO
COLEGIADO. RECONHECIMENTO DE DANOS A
IMAGEM DA PARTE ORA AGRAVADA. DEVER
DE INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS.
CARACTERIZADA VIOLACAO AOS ARTS. 186 E
927 DO CC/2002 NO V. ACORDAO A QUO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Na esteira da jurisprudéncia desta eg.
Corte, fica superada a discussao de eventual
violacgdo ao art. 557 do CPC/73, com o
julgamento colegiado do agravo regimental
interposto contra a decisdo monocratica do
relator.

2. O tema relacionado a ocorréncia de
danos morais a imagem de pessoas em
decorréncia de matérias jornalisticas é
bastante habitual nesta eg. Corte, nas
quais se contrapoem o direito a
intimidade ao direito da liberdade de
imprensa, valores inerentes ao Estado
Democratico de Direito. A ponderacao
entre principios e valores é primordial ao
desate desses litigios, para que sejam

Desembargador Marcos Cavalcanti de Albuquerque



Processo n°. 0087930-59.2012.815.2001

preservados a liberdade de imprensa e a
garantia dos cidaddaos ao direito a
intimidade, a honra e a imagem.

3. Na espécie, considerando-se a ponderacgao
de principios e os direitos em contraposicao,
deve-se reconhecer a ocorréncia dos aludidos
danos morais e, por consequéncia, a violagao
aos arts. 186 e 927 do CC/2002, pois a
higidez da imagem da ora agravada, a época
funcionaria da instituicao financeira envolvida
no evento noticiado na matéria jornalistica, foi
atingida pela reportagem, ao afirmar que a
ora agravada aceitara responsabilizar-se pela
guebra de um sigilo bancario, envolvendo
fatos exaustivamente noticiados nos meios de
comunicagao, e que essa aceitagao somente
ndo se concretizou por circunstancias
diversas, alheias a sua vontade.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1343287/DF, Rel. Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
01/06/2017, DJe 14/06/2017)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO
INDENIZATORIA. PUBLICACAO DE MATERIA
EM JORNAL DE GRANDE CIRCULACAO.
PARCIAL PROCEDENCIA. INSURGENCIA DO
JORNAL DE BRASILIA. AUSENCIA DOS VicIos
ELENCADOS NO ART. 535 DO CPC/73 (ART.
1022 DO NCPC). MATERIA JORNALISTICA
OFENSIVA A HONRA DO AUTOR. DANO MORAL
CARACTERIZADO. REFORMA DO
ENTENDIMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N°
7 DESTA CORTE. PLEITO DE REDUCAO DO
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QUANTUM INDENIZATORIO.
DESNECESSIDADE. VERBA FIXADA COM
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.

1. Aplicabilidade do NCPC a este recurso ante
os termos do Enunciado Administrativo n® 3
aprovado pelo Plenario do STJ] na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de marco
de 2016) serao exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

2. Inexistentes as hipdteses do 1.022, II, do
NCPC (art. 535 do CPC/73), nao merecem
acolhida os embargos de declaragdo que tém
nitido carater infringente.

3. O Tribunal de origem, apdés acurada
analise do conjunto fatico-probatoério da
causa, concluiu que o periédico, ao
publicar matéria injuriosa contra o autor,
extrapolou os limites do animus narrandi
incorrendo em violagdo a sua honra,
estando assim configurado o ato ilicito e
o dever de indenizar. A reforma de tal
entendimento encontra ébice na Sumula n° 7
do STJ.

4. A jurisprudéncia desta Corte firmou o
entendimento de que a revisao de indenizagao
por danos morais sé é possivel em recurso
especial quando o valor fixado nas instancias
locais for exorbitante ou infimo, de modo a
afrontar os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade.

5. Nao se mostra excessivo o valor do dano
moral fixado em R$ 40.000,00 (quarenta mil
reais), sendo desnecessaria a intervencao
desta Corte para altera-lo.
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6. Nao sendo a linha argumentativa
apresentada capaz de evidenciar a
inadequacao dos fundamentos invocados pela
decisdo agravada, mantém-se a decisdo
proferida, por nao haver motivos para a sua
alteracao.

7. Agravo interno nao provido, com aplicacao
de multa.

(AgInt no AREsp 969.870/DF, Rel. Ministro
MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado
em 28/03/2017, DJe 11/04/2017)

Com relagdao a fixagdao do “quantum” indenizatdrio,
frise-se, inicialmente, que o valor fixado a titulo de indenizagdo por Dano
Moral ndao pode ser infimo ou abusivo, mas proporcional a duplice fungao
deste instituto indenizatério: reparacdao do dano, buscando minimizar a
dor da vitima, e punicao do ofensor, para que ndo volte a reincidir.

Na hipdétese dos autos, trata-se de indenizacdo por
dano moral fixada em R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Diante da valoracdo das provas, entendo que é
adequado o “quantum” fixado, considerando-se a veiculacdo de matéria
jornalistica ofensiva a honra, imagem e reputacdo do apelado, uma vez
que quando da fixacdo do valor indenizatério deve o Magistrado, por seu
prudente arbitrio, levar em consideracdo as condicdes econOmicas e
sociais da ofendida e do causador do ato ilicito; as circunstancias do fato;
sem esquecer o carater punitivo da verba e que a reparacdao nao pode
servir de causa a enriquecimento injustificado.

No mesmo sentido, o Superior Tribunal de Justica
decidiu que:

“a indenizacao deve ser fixada em termos
razoaveis, nao se justificando que a reparacao
enseje enriquecimento indevido, com
manifestos abusos e exageros, devendo o

arbitramento operar-se com moderacao,

Desembargador Marcos Cavalcanti de Albuquerque
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proporcionalmente ao grau de culpa, ao porte
financeiro das partes, orientando-se o julgador
pelos critérios sugeridos pela doutrina e pela
jurisprudéncia, valendo-se de sua experiéncia
e bom senso, atento a realidade da vida e as
peculiaridades de cada caso.” (REsp
305566/Df; RECURSO ESPECIAL
2001/0022237-4. Rel. Min. Salvio de
Figueiredo Teixeira. Quarta turma. D]
13.08.2001)

Sendo assim, entendo que a sentenca vergastada nao
deve ser reformada.

ISTO POSTO, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO
APELATORIO, mantendo-se a sentenca vergastada incélume.

E como voto.

Presidiu a sessdo a Excelentissima Senhora
Desembargadora Maria das Gragas Morais Guedes. Participaram do
julgamento os desembargadores Marcos Cavalcanti de Albuquerque -
Relator, Saulo Henriques de Sa e Benevides e Maria das Gracas Morais
Guedes.

Presente ao julgamento a Excelentissima Senhora
Doutora Ana Candida Espinola - Promotora de Justica convocada.

Sala de Sessbes da Terceira Camara Civel do Tribunal
de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, 14 de novembro de
2017.

Desembargador Marcos Cavalcanti de Albuquerque
Relator

09
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