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ORIGEM
RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO
ADVOGADO

:32 Vara Civel da Comarca da Capital

:Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos
:Banco Bradesco S/A

:Wilson Sales Belchior OAB/PB - 17.314-A
:Pedro Manoel da Silva

:Francisca Cardozo da Silva OAB/PB — 15.011

PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR
— Apelacgao Civel — acdo de revisao de con-
trato c/c consignacdo em pagamento e pe-
dido liminar — Juros remuneratérios — Insti-
tuicdo financeira — Inaplicabilidade da limi-
tacdo imposta pelo Decreto n°® 22.626/33 —
Percentual pactuado — Discrepancia da
taxa descrita no instrumento e a média de
mercado autorizada pelo BCB — Fixacao do
encargo em percentual exorbitante — Abusi-
vidade — llegalidade da cobranca — Carac-
terizacdo — Correcdo para a taxa de merca-
do — Regramento contido nos Resp N°
1.061.530/RS e 1.112.879/PR - Incidente
submetido ao rito do art. 543-C, do CPC
(Recursos Repetitivos) — Honorarios recur-
sais — Pedido de minoracao do valor fixado
em sentenca — Impossibilidade — Fixagao ir-
riséria dos honorarios — Manutencdo da
sentenca — Desprovimento.

- Os juros poderao ser cobrados de acordo
com as taxas de mercado, inclusive com a
possibilidade da cobranca em patamar su-
perior aos 12% (doze por cento) ao ano.

- Acerca da cobranca de juros superiores ao
limite de 12% (doze por cento) ao ano por
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instituicbes financeiras, colhe-se da juris-
prudéncia do STJ que os juros remunerato-
rios cobrados pelas instituicdes financeiras
nao sofrem a limitagdo imposta pelo Decre-
to n® 22.626/33, conforme disposto na Su-
mula 596/STF, de forma que a abusividade
do percentual pactuado deve ser cabalmen-
te demonstrada em cada caso, com a com-
provacao do desequilibrio contratual ou de
lucros excessivos.

- “Em qualquer hipdtese, é possivel a corre-
¢do para a taxa média se for verificada abu-
sividade nos juros remuneratorios pratica-
dos.”(STJ Resp 1.112.879 - PR
(2009/0015831-8), Relator: Ministra
NANCY ANDRIGHI, Data de Julgamento:
12/05/2010, S2 - SEGUNDA SECAO)

- “In casu subjecto”, a fixagado de honorarios
em 20% (vinte) por cento sobre o valor da
condenagao configura-se irrisoria, e caso
seja minorada ndo remunerara dignamente
o trabalho despendido pelos procuradores
das partes. E que o valor da condenagéo foi
muito baixo, ja que o promovido foi conde-
nado a pagar apenas, de maneira simples,
o valor dos juros remuneratorios que incidi-
ram de forma excedente sobre o valor do
empréstimo, com as devidas atualizagbes.

VIS TOS, relatados e discutidos estes

A CORDAM, em Segunda Camara Ci-

vel do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, por igual votag&o, negar pro-
vimento ao recurso nos termos do voto do Relator e da sumula de julgamento.

RELATORIO
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Trata-se de apelacao civel interposta contra
sentenga que, nos autos da agéao revisional de contrato de empréstimo ajuiza-
da em face de BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S/A por PEDRO
MANOEL DA SILVA, julgou parcialmente procedentes os pedidos formulados
na exordial, limitando os juros remuneratérios contratuais a taxa de 96,23% ao
ano, determinando a devolucdo do que fora indevidamente e efetivamente
pago, na foram simples,com juros de 1% ao més desde a citagao e correcao
monetaria a partir da celebracao do instrumento. Condenar a empresa ré em
custas e honorarios advocaticios, esses fixados em 20% sobre o valor da con-
denacéo (fls.75/77).

Nas razdes do apelo (fls.80/105), a empre-
sa ré devolve a matéria a instancia superior, aduzindo, em apertada sintese,
a legalidade dos juros praticados no contrato, a inaplicabilidade da repetigao
do indébito e, por fim, a minoragao dos honorarios advocaticios.

Sem contrarrazdes, conforme certidao de
fl.113.

Instada a se pronunciar, a Procuradoria de
Justica apresentou parecer (fls.120/123), sem, contudo, manifestar-se sobre o
meérito da apelacao civel.

E o relatério.

VOTO

Insurge-se o apelante contra decisédo do juiz
de piso por afirmar ser admissivel a cobranga dos juros estabelecidos no ins-
trumento firmado com o autor, por se apresentarem dentro dos padrées nor-
mativos e, portanto, legais.

Ha de se analisar se houve existéncia de
onerosidade excessiva e desproporcionalidade da taxa de juros aplicada.

Acerca do tema, o Supremo Tribunal
Federal, em sessdo Plenaria de 11.06.2008, aprovou a Sumula Vinculante n°
7, de seguinte teor:

"4 norma do §3° do artigo 192 da Constituicdo,
revogada pela Emenda Constitucional n°40/2003, que
limitava a taxa de juros reais a 12% ao ano, tinha sua
aplicagdo  condicionada a  edicio de lei
complementar."
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No mesmo sentido, acerca da cobranca de
juros superiores ao limite de 12% (doze por cento) ao ano por instituicbes
financeiras, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica preceitua que a
abusividade do percentual dos juros pactuado deve ser demonstrada com a
comprovagao do desequilibrio contratual ou de lucros excessivos, sendo
insuficiente o s6 fato de a estipulagao ultrapassar 12% ao ano. Veja-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO.
JUROS REMUNERATORIOS. NAO LIMITACAO
COM  BASE  NO  DECRETO 22.626/33.
ABUSIVIDADE. NAO DEMONSTRADA. SUMULA
382/STJ.

1. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de
que os juros remuneratorios cobrados pelas
institui¢coes  financeiras ndo sofrem a limita¢do
imposta pelo Decreto n°22.626/33, conforme disposto
na Sumula 596/STF, de forma que a abusividade do
percentual  pactuado  deve ser  cabalmente
demonstrada em cada caso, com a comprovacio do
desequilibrio contratual ou de lucros excessivos,
sendo insuficiente o soé fato de a estipulacio
ultrapassar 12% ao _ano ou de haver estabilidade
inflaciondria no periodo, o que ndo ocorreu no caso
dos autos. Inteligéncia da Sumula 382/STJ. (AgRg no
REsp 1295860/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
15/05/2012, DJe 18/05/2012). (grifei).

Além do mais, corroborando com o
entendimento acima retratado, a Sumula 382 do Egrégio Superior Tribunal de
Justica dispbe que “A estipulagdo de juros remuneratorios superiores a 12%
(doze por cento) ao ano, por si so, ndo indica abusividade.”.

Destarte, resta claro que a instituicdo
financeira ré ndo esta sujeita ao limite de juros tragcado pelo Decreto n°
22.626/33.

A jurisprudéncia pacifica do Colendo Supe-
rior Tribunal de Justica orientou-se no sentido de considerar ilegal a aplicagcéo
de juros quando restar demonstrada a abusividade do percentual contratado.

“In casu sub judice”, a época do contrato,
11 de setembro de 2014 (fl.21-v), a taxa média mensal em crédito pessoal a

4



APELACAO CIVEL n° 0002298-60.2015.815.2001

pessoa fisica, caso dos autos, para a instituicao financeira ré foi de 5,70% ao
més', de modo que a taxa de juros contratada no empréstimo objeto da
presente agao, 7,49% (fl. 21-v), refletindo no contrato, 137,92% ao ano,
enquanto que a média anual prevista pelo BCB era de 94,50% ao ano,
situacdo cuja discrepancia substancial com a taxa média aferida pelo Banco
Central do Brasil esta demonstrada, restando caracterizada a abusividade do
encargo aplicado, vez que na verdade se encontra mais de 43% (quarenta e
trés por cento) superior a média autorizada pelo BCB aquela data, o que
restou por viciar os demais percentuais que do mensal derivam para calculo.

Neste contexto, corroborando os fundamen-
tos ja expostos, importante a transcricdo dos REsp 1061530/RS e Resp
1.112.879/PR do Colendo Superior Tribunal de Justica, submetidos ao Rito
dos Recursos Repetitivos (art. 543-C, do CPC):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. RE-
CURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE CLAU-
SULAS DE CONTRATO BANCARIO. INCIDENTE
DE PROCESSO REPETITIVO. JUROS REMUNERA-
TORIOS. CONFIGURACAO DA MORA. JUROS MO-
RATORIOS. INSCRICAO/MANUTENCAO EM CA-
DASTRO DE INADIMPLENTES. DISPOSICOES DE
OFICIO. DELIMITACAO DO JULGAMENTO. ()
JULGAMENTO DAS QUESTOES IDENTICAS QUE
CARACTERIZAM A MULTIPLICIDADE. ORIENTACAO
1 - JUROS REMUNERATORIOS a) As instituicdes finan-
ceiras ndo se sujeitam a limitacdo dos juros remunerato-
rios estipulada na Lei de Usura (Decreto 22.626/33). Su-
mula 596/STF'; b) A estipulacdo de juros remuneratorios
superiores a 12% ao ano, por si s, ndo indica abusivi-
dade: ¢) Sdo inaplicaveis aos juros remuneratorios dos
contratos de mutuo bancario as disposicoes do art. 591
c/c o art. 406 do CC/02: d) E admitida a revisdo das ta-
xas de juros remuneratorios em situacdes excepcionais,
desde que caracterizada a relacdo de consumo e que a
abusividade (capaz de colocar o consumidor em des-
vantagem exagerada, art. 51, § 1°, do CDC) fique cabal-
mente demonstrada, ante as peculiaridades do julga-
mento _em_concreto. (...) (STJ - REsp: 1061530 RS
2008/0119992-4, Relator: Ministra NANCY ANDRIGHI,
Data de Julgamento: 22/10/2008, S2 - SEGUNDA SE-
CAO, Data de Publicacio: DJe 10/03/2009)(Destaquei)

E ainda:

hitp://www.bcb.gov.br/pt-br/#!/r/txjuros/?path=conteudo%2Ftxcred%2FReports %2F TaxasCredito-
Consolidadas-porTaxasAnuais-Historico.rdl&nome=Hist%C3%B3rico%20Posterior%20a
%2001%2F01%2F2012&exibeparametros=true
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BANCARIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIO-
NAL DE CLAUSULAS DE CONTRATO BANCARIO. IN-
CIDENTE DE PROCESSO REPETITIVO. JUROS RE-
MUNERATORIOS. CONTRATO QUE NAO PREVE O
PERCENTUAL DE JUROS REMUNERATORIOS A SER
OBSERVADO. I - JULGAMENTO DAS QUESTOES
IDENTICAS QUE CARACTERIZAM A MULTIPLICIDA-
DE. ORIENTACAO - JUROS REMUNERATORIOS 1 -
Nos contratos de mutuo em que a disponibilizacdo do ca-
pital ¢ imediata, o montante dos juros remuneratorios
praticados deve ser consignado no respectivo instrumen-
to. Ausente a fixagcdo da taxa no contrato, o juiz deve li-
mitar os juros a média de mercado nas operagoes da es-
pecie, divulgada pelo Bacen, salvo se a taxa cobrada for

mais vantajosa para o cliente. 2 - Em qualquer hipdtese,
€ possivel a correcdo para a taxa média se for verifica-

da abusividade nos juros remuneratorios praticados. 11
- JULGAMENTO DO RECURSO REPRESENTATIVO
- Consignada, no acorddo recorrido, a abusividade na
cobranca da taxa de juros, impée-se a adocdo da taxa
média de mercado, nos termos do entendimento conso-
lidado neste julgamento. - Nos contratos de mutuo ban-
cario, celebrados apos a edicao da MP n° 1.963-17/00
(reeditada sob o n° 2.170-36/01), admite-se a capitaliza-
¢do mensal de juros, desde que expressamente pactuada.
Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte,
provido. Onus sucumbenciais redistribuidos. (STJ Resp
1.112.879 - PR (2009/0015831-8) , Relator: Ministra
NANCY ANDRIGHI, Data de Julgamento: 12/05/2010,
S2 - SEGUNDA SECAO)(Negritei)

Com efeito, estando pactuada de forma

abusiva no contrato, a cobranga excessiva de juros superiores a taxa meédia
de mercado caracteriza-se como indevida, devendo haver a correspondente
adequacgao aos valores pactuados, nao subsistindo argumentos para a decla-
racao de legalidade de tais encargos.

REPETICAO DO INDEBITO

Afirma a instituicdo financeira que inexiste

razdes para ocorrer a repeticdo do indébito determinada na sentenca.

Sobre a repeticao do indébito, o Cddigo

de Defesa do Consumidor, em seu art. 42, paragrafo unico, aborda a matéria

da seguinte maneira:

“Art. 42, paragrafo unico. O consumidor cobrado em
quantia indevida tem direito a repeti¢do do indébito, por
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valor igual ao dobro do que pagou em excesso, acrescido
de corre¢do monetaria e juros legais, salvo hipotese de

engano justificavel.”

Portanto, segundo o legislador ordinario, a

unica hipétese em que a repeticdo em dobro do indébito pode ser excepciona-
da seria no caso de engano justificavel por parte de quem efetua a cobranca

indevida.

Além do engano justificavel, a jurisprudén-

cia do Colendo STJ passou a exigir um segundo requisito para a repeticdo em
dobro do indébito, qual seja, a ma-fé de quem realiza a cobrancga indevida.

dentes:

A proposito, colhem-se os seguintes prece-

“RECLAMACAO. DIVERGENCIA ENTRE ACORDAO
DE TURMA RECURSAL ESTADUAL E A JURISPRU-
DENCIA DO STJ. RESOLUCAO STJ N. 12/2009. CON-
SUMIDOR. DEVOLUCAO EM DOBRO DO INDEBITO.
NECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DA MA-FE DO
CREDOR.

1.(..). 2. A egrégia Segunda Se¢do desta Corte tem en-
tendimento consolidado no sentido de que a repeticio
em dobro do indébito, prevista no art. 42, pardgrafo
unico, do Cédigo de Defesa do Consumidor, nio pres-
cinde da demonstracio da ma-fé do credor.
3. Reclamagdo procedente.” (STJ, Rcl 4.892/PR, Rel. Mi-
nistro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO, Jjulgado em
27/04/2011, DJe 11/05/2011)

E mais:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CON-
TRATO DE ABERTURA DE CONTA CORRENTE. DE-
VOLUCAO DE VALORES COBRADOS INDEVIDA-
MENTE. PEDIDO DE QUANTIA CERTA E DETERMI-
NADA. REPETICAO EM DOBRO. DESCABIMENTO.
MA-FE NAO CARACTERIZADA. REMUNERACAO DO
INDEBITO. TAXAS PRATICADAS PELA INSTITUICAO
FINANCEIRA. DESCABIMENTO.
1.- (...). 2.- A jurisprudéncia deste Tribunal é assente no
sentido de que a devolu¢cdo em dobro so é cabivel em
caso de demonstrada ma-fé, o que ndo ficou caracteri-
zado na hipotese dos autos.3.-(...).Precedentes.4.- Agra-
vo Regimental improvido. (STJ - AgRg no Resp
1301939/MG, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEI-
RA TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe 04/02/2013) —

grifo nosso
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No caso destes autos, ndo restou evidenci-

ado o engano justificavel, tampouco ficou demonstrada a ma-fé da instituigdo
financeira, nao subsistindo qualquer motivo para repeticado do indébito em do-
bro. Esse é o entendimento ressoante da Superior Corte, conforme arestos a

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA DE INEFICACIA DE DECLARA-
CAO E ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA. FINAN-
CIAMENTO PARA AQUISICAO DE ACOES DA CO-
PESUL. EXIBICAO DE DOCUMENTOS. RECUSA.
PENA DE CONFISSAO. REPETICAO EM DOBRO.
CABIMENTO. MA-FE CONFIGURADA. I.- A princi-
pio, presumem-se verdadeiros os fatos que se pretendiam
provar com oS documentos que a parte se recusou a exi-
bir, ndo obstante a determinacao judicial expressa, mas a
presun¢do de veracidade poderd ser infirmada pelo jul-
gador quando da formagdo do seu livre convencimento
em face das provas constantes dos autos. IL- Estando
configurada a md-fé do recorrido na execucdo da obri-
gacdo contratual, impde-se a repeticdo em dobro do va-
lor indevidamente cobrado. I11.- Recurso Especial parci-
almente provido. (STJ - REsp: 867132 RS 2006/0134000-
8, Relator: Ministro SIDNEI BENETI, Data de Julga-
mento: 07/12/2010, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de
Publicagdo: DJe 07/02/2011) (Grifei)

E:

AGRAVOS REGIMENTAIS NO RECURSO ESPECI-
AL. PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE FINAN-
CIAMENTO DE VEICULO. REVISAO. MA-FE.
CONFIGURACAO. REPETICAO EM DOBRO. POS-
SIBILIDADE. AUSENCIA DE COMBATE AOS FUN-
DAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDEN-
CIA DA SUMULA 182/STJ. 1. (..). As peculiaridades
da espécie demonstram a configuracdo de md-fé, o que-
da ensejo a repeticdo em dobro, nos termos do art. 42,
pardgrafo unico, do CDC. 2. A institui¢do bancdria, em
seu agravo, ndo combateu especificamente os fundamen-
tos da decisdo agravada, o que atrai a incidéncia da Su-
mula 182/STJ. 3. Agravo regimental de HSBC BANK
BRASIL S/A BANCO MULTIPLO néo conhecido. Agravo
regimental de CASSIO AURELIO GUEDES DE ALMEI-
DA provido. (STJ - AgRg no REsp: 977341 DF
2007/0071920-5, Relator: Ministro LUIS FELIPE SALO-
MAO, Data de Julgamento: 04/10/2011, T4 - QUARTA
TURMA, Data de Publica¢do: DJe 28/10/2011)(Desta-

quei)
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Conclui-se, pois, que o0 caso em analise au-
toriza a devolucao dos valores questionados nos moldes do art. 42 do CDC,
na forma simples, haja vista o carater contratual da demanda, cujo excesso
pago pelo apelante devera ser apurado em fase de liquidagao de sentenca.

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Requereu o apelante a minoragcdo dos
honorarios advocaticios fixados na sentenca, eis que alega terem sido fixados
em elevado patamar com relacdo a complexidade da causa.

No tocante aos honorarios de advogado, o
Cddigo de Processo Civil disciplina essa matéria, estabelecendo, como regra
geral, que seus limites serdo calculados entre o minimo de 10% (dez por
cento) e o maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenacgao, do
proveito econémico obtido ou, ndo sendo possivel mensura-lo, sobre o valor
atualizado da causa, devendo ainda, serem observados: a) o grau de zelo do
profissional; b) o lugar da prestagcédo do servigo; c) a natureza e a importancia
da causa; d) o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu
servico (art. 85, § 2°, incisos | a IV, do NCPC).

Outrossim, o § 8° do dito artigo prevé que
‘nas causas em que for inestimavel ou irrisorio o proveito econémico ou, ain-
da, quando o valor da causa for muito baixo, o juiz fixara o valor dos honora-
rios por apreciagdo equitativa, observando o disposto nos incisos do § 2°.

Ja nas causas em que a Fazenda Publica
for parte, a fixacdo dos honorarios observara os critérios acima descritos e
ainda os percentuais previstos nos incisos | a V do § 3° do art. 85 do NCPC.

‘In casu subjecto”, de fato, a fixacdo de
honorarios em 20% (vinte) por cento sobre o valor da condenagao configura-
se irrisoria, e caso seja minorada nao remunerara dignamente o trabalho
despendido pelos procuradores das partes. E que o valor da condenacéo foi
muito baixo, ja que o promovido foi condenado a pagar apenas, de maneira
simples, o valor dos juros remuneratorios que incidiram de forma excedente
sobre o valor do empréstimo, com as devidas atualizacgdes.

Considerando o baixo valor da condenacéao,
deve-se aplicar o § 8° do art. 85 acima transcrito, que prevé que o magistrado
arbitrara equitativamente os honorarios, apreciando os critérios dos incisos do
§ 2°.
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Assim, considerando o zelo que os
procuradores das partes demonstraram em todo o tramite processual, o
tempo exigido para o servigo, bem como o fato de a matéria travada nos autos
nao ser de grande complexidade, deveria ter o magistrado de base fixado
valor que remunerasse dignamente o trabalho despendido, e ndo percentual,
0 que poderia elevar o valor final dos honorarios para além de 20% (vinte por
cento) do valor da condenacao.

Todavia, em razdo do principio da proibicao
da “reformatio in pejus”, previsto no art. 492, caput, do NCPC?, pelo qual ndo
se pode causar prejuizo ao apelante maior que aquele suportado na senten-
¢a, a fixagdo dos honorarios em 20% (vinte por cento) devera ser mantida,
nos termos ja proferidos em primeiro grau, porém com a fundamentagéo su-
pra.

Por fim, na hipotese, verifica-se, ainda, que
houve sucumbéncia minima, nos termos do paragrafo unico do art. 86 do
NCPC, haja vista que se um litigante sucumbir em parte minima do pedido, o
outro respondera, por inteiro, pelas despesas e pelos honorarios, no caso, a
empresa re.

Diante do exposto, ndo ha o que modificar a
sentenca quanto a fixacdo dos honorarios advocaticios.

DISPOSITIVO

Ante todo o exposto, e a luz dos fundamen-
tos acima apontados, NEGA-SE PROVIMENTO a apelacdo, mantendo-se a
sentenca dardejada, no entanto, pelos fundamentos expostos nesta decisao.

E como voto.

Presidiu a sessdao o Exmo. Des. Abraham
Lincoln da Cunha Ramos.

Participaram do julgamento, o Exmo. Des.
Abraham Lincoln da Cunha Ramos, o Exmo. Des. Luis Silvio Ramalho Junior
e 0 Exmo. Dr. Carlos Eduardo Leite Lisboa, juiz convocado com jurisdigéo ple-
na, em substituicdo ao Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho.

2 Art. 492. E vedado ao juiz proferir decisdo de natureza diversa da pedida, bem como condenar a parte em

quantidade superior ou em objeto diverso do que lhe foi demandado.
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Presente ao julgamento, a Exma. Dra. Lucia
de Fatima Maia de Farias, Procuradora de Justica.

Sala de Sessdes da Segunda Camara Es-

pecializada Civel do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Jodo Pessoa,
31 de outubro de 2017.

Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos
Relator
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