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APELACAO CRIMINAL. CRIME CONTRA O
PATRIMONIO. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO
AO CRIME DE ROUBO MAIJORADO. Duplicidade de
apelos pela mesma parte. Aplicacdo do principio da
unirrecorribilidade. Preclusao consumativa.
Conhecimento apenas do primeiro apelo. Juizo de
retratacdo. Auséncia. Mera irregularidade. Mérito.
Autoria e materialidade evidenciadas. Condenacgao.
Aplicacao de medida socioeducativa de internagao.
Irresignacao defensiva. Alegada desproporcionalidade
entre a participagcao do menor infrator no delito
praticado e a medida aplicada. Inocorréncia. Medida
proporcional ao caso concreto. Compatibilidade com a
gravidade do delito. NAO CONHECIMENTO DO
SEGUNDO RECURSO E DESPROVIMENTO DO
PRIMEIRO APELO.

- Quando ocorre a interposicao de dois apelos pela
mesma parte através de procuradores distintos, diante
do principio da unirrecorribilidade, ndo é possivel
conhecer do ultimo recurso interposto, por forca da
preclusao consumativa.

- A falta do juizo de retratacao nao configura nulidade,
mas mera irregularidade, nao obstando, assim, o
conhecimento do recurso de apelagcao. Ademais, se no
momento processual de exercer o juizo de retratacao o



magistrado remete os autos a instancia superior, é de
se considerar, por evidente, que manteve a decisao
impugnada.

- Inexiste desproporcionalidade de medida
socioeducativa de internacdo quando esta é fixada em
razao de a conduta atribuida ao menor infrator ter sido
perpetrada mediante grave ameaca ou violéncia a
pessoa, inteligéncia do inciso I do art. 89 do ECA.
Precedentes do STJ.

Vistos, relatados e discutidos estes autos acima
identificados.

Acorda a Camara Criminal do Egrégio Tribunal de Justica do
Estado da Paraiba, & unanimidade, em NAO CONHECER DO SEGUNDO
RECURSO E NEGAR PROVIMENTO AO PRIMEIRO APELO, em harmonia
com o parecer ministerial.

RELATORIO

Na Vara Unica da Comarca de Areia tramitou representagao
por ato infracional em desfavor de adolescente (qualificado nos autos), a quem
foi imputada a pratica do ato andlogo ao crime descrito no art. 157, § 2°, I e
IT, do CP (roubo majorado), e art. 14 da Lei n© 10.826/2003 c/c art. 69 do CP,
nos termos seguintes:

"Narram os autos que no dia 12 de abril de 2016, por volta
das 09:00 horas, o representado acima qualificado,
juntamente com o elemento Ediberto Alves Nascimento,
dirigiu-se a esta cidade com o intuito de praticar crimes,
tendo o elemento Ediberto Alves Nascimento, por volta das
12:20 horas, nesta cidade, solicitado uma viagem com o
mototaxista Daniel Suplinio da Silva, sendo que, ao chegar
no Portal desta cidade, o referido elemento, mediante
violéncia e grave ameaca a vitima, anunciou o assalto e
subtraiu a moto Honda/CG Fan, cor cinza, placa
OEY6536/PB, ano 2012, além de um celular de marca Blu e
a quantia de R$ 190,00 (cento e noventa reais), causando
sérios prejuizos a vitima Daniel Suplinio da Silva, enquanto
que o representado encontrava-se em uma rua proxima ao
ponto dos mototaxistas esperando o elemento Ediberto.

Consta dos autos que, apds subtrair a motocicleta da vitima,
o elemento Ediberto Alves Nascimento, novamente se
encontrou com o representado, tendo ambos se evadido do



local pela estrada que liga Areia/PB a Alagoa Grande/PB,
porém, ao chegarem em Juarez Tavora/PB, foram abordados
por uma guarni¢cdo da Policia Militar, a qual, apreendeu o
menor e prendeu seu comparsa em flagrante delito,
conduzindo-os a Delegacia de Policia de Alagoa Grande/PB
para a tomada das providéncias cabiveis.

Infere-se dos autos que foi encontrado com o representado
um revolver calibre 32, marca Taurus, numero de série
37399, além de cinco municdes calibre 32 intactas, sem que
0 mesmo possuisse qualquer licenca ou autorizacdo das
autoridades competentes para porta-los, té-los em depdsito,
transporta-los, oculta-los ou té-los sob sua guarda,
conforme auto de apreensdo e apresentacao e laudo de
exames de eficiéncia de tiros em arma de fogo e municoes
de fls. e fls. dos autos." (fls. 02/03).

Concluida a instrucdo, a representacao foi julgada
parcialmente procedente e o menor foi incurso nas penalidades da pratica de
ato infracional andlogo ao crime tipificado no art. 157, § 2°, I e II, do CP,
sendo-lhe aplicada a medida socioeducativa de internagao por até 03 (trés)
anos, devendo ser reavaliada a cada 06 (seis) meses, consoante sentenca de
fls. 98/100.

Irresignado, o representado interpds dois apelos contra o
decisum por meio de causidicos diversos, sendo o primeiro recurso, de fls.
103/104, por novo advogado, que apresentou a procuragao judicial de fl. 111
juntamente com as razodes recursais (fls. 105/110), onde alega que o apelante
nao teve participacdao no delito, fragilidade do conjunto probatério e
inadequacao da medida de internacao, nos termos do art. 117 do ECA, tendo
em vista as circunstancias do adolescente no seio social, posto que estuda e
trabalha como menor aprendiz.

E a segunda apelagao a fl. 114, com razdes recursais nas
fls. 115/123, subscrita pelo causidico que fez a defesa do menor durante a
instrucao criminal, pede preliminarmente a aplicacao do efeito suspensivo ao
recurso €, no mérito, alega em suas razdes recursais, em suma, basicamente
0S mesmos argumentos do primeiro recurso, ou seja, negativa de autoria e
que a medida socioeducativa de internagao foi aplicada de forma excessiva e
desproporcional ao ato praticado, motivo pelo qual requer o provimento do
recurso, no sentido de que a medida seja modificada.

Contrarrazdes ministeriais as fls. 125/128, pugnando que
seja negado provimento aos recursos e subsista a decisao combatida.

A Procuradoria de Justica, em parecer da lavra do insigne
Procurador de Justica, Dr. José Marcos Navarro Serrano, manifestou-se pelo
desprovimento do apelo (fls. 134/139).

E o relatério.

VOTO: Exmo. Des. Arndbio Alves Teoddsio (Relator)



Antes de adentrar ao mérito recursal, cabe-nos algumas
consideragoes sobre o juizo de admissibilidade.

Primeiro, considerando a interposicdo de dois apelos pela
mesma parte através de procuradores distintos, importa frisar que, diante do
principio da unirrecorribilidade, ndo é possivel conhecer do ultimo recurso
interposto, por forca da preclusao consumativa.

Vejamos o posicionamento do STJ:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DUPLICIDADE. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. EMBARGOS A EXECUCZ\O. NOTA
PROMISSORIA. CONTRATO DE COMPRA E VENDA.
RETROVENDA. APELACAO. DEVOLUCAO DA MATERIA.
IMPENHORABILIDADE DO BEM. FUNDAMENTO NAO
IMPUGNADO. SUMULA NO  283/STF. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. CONTEXTO
PROBATORIO. REVISAO. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.

1. Na hipotese de interposicao de dois recursos
pela mesma parte e contra a mesma decisao,
apenas o primeiro podera ser conhecido, haja
vista a ocorréncia da preclusao consumativa e do
principio da unicidade recursal, que vedam a
interposicao simultanea de mais de um recurso
contra a mesma decisao judicial.

2. E de rigor a aplicacdo da Sumula n° 282/STF quando
0s preceitos legais ditos violados ndo foram objeto de
debate pelo Tribunal recorrido.

3. A auséncia de impugnacdo dos fundamentos do
acorddo recorrido que sdo suficientes para manté-lo
enseja o ndo conhecimento do recurso.

Incidéncia da Sumula n° 283/STF.

4. Se a conclusdo da Corte de origem resultou da
estrita andlise das provas carreadas aos autos e das
circunstancias faticas que permearam a demanda n&o
ha como acolher a pretensdo do recorrente, em virtude
dos obices das Sumulas n°s 5 e 7/STJ.

5. Agravo regimental ndo provido.

(ST3, AgRg no AREsp 371.266/SC, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 20/10/2016, DJe 04/11/2016)

Assim, conheco apenas do primeiro apelo, posto que
preenche os pressupostos de admissibilidade.



Segundo, verifico a auséncia do cumprimento do disposto
no artigo 198, VII, do ECA (Lei 8.069 /90), tendo o juiz a quo, a fl. 112,
recebido o recurso e determinado sua remessa a esta instancia, sem que tenha
se manifestado sobre a manutencao ou nao da decisao de fls. 98/100.

Todavia, a falta do juizo de retratacdo ndo configura
nulidade, mas mera irregularidade, nao obstando, assim, o conhecimento do
recurso de apelacao. Ademais, se no momento processual de exercer o juizo
de retratacdo o magistrado remete os autos a instancia superior, é de se
considerar, por evidente, que manteve a decisao impugnada.

Nesse sentido:

APELACAO CRIMINAL - ATO INFRACIONAL ANALOGO
AO CRIME DESCRITO NO ART. 33, DA LEI 11343 /06 -
AUSENCIA DE JUIZO DE RETRATACAN\O - MERA
IRREGULARIDADE -MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE
SEMILIBERDADE - SUBSTITUICAO POR ADVERTENCIA -
IMPOSSIBILIDADE - RECURSO IMPROVIDO. A
auséncia do juizo de retratacdao, previsto no
artigo 198, inciso VII, do ECA (Lei 8.069 /90),
nao configura nulidade, mas mera irregularidade,
0 que nao obstaculiza o conhecimento do recurso
de apelacao. Ademais, o juizo de retratacdo visa que
uma possivel alteracdo da decisdo ocorra de modo mais
rapido, rapidez que no caso presente seria frustrada, ja
que essa diligéncia para o exercicio do juizo de
retratacdo culminaria por retardar a apreciacao do
recurso pelo Tribunal, que proferiréa decisdo definitiva
independentemente do juizo adotado pelo julgador de
primeiro grau. A medida socioeducativa a ser aplicada
é a semiliberdade, eis que se trata de adolescente que
ja possui outras passagens pela Vara da Infancia e da
Juventude, por licitos  graves, evidenciando
comprometimento crescente com o mundo infracional.
(TIMS, 1a Camara Criminal, Publicacao
29/07/2013, Apelagao APL
00006305120128120026 MS 0000630)

Feitas essas consideracdes, passo a analise do mérito
recursal do apelo de fls. 103/110.

Segundo consta dos autos, o apelante praticou ato
infracional equiparado ao crime descrito no art. 157, § 2°, I e II, do CP (roubo
majorado pelo concurso de agentes e pelo emprego de arma de fogo), a
cumprir medida socioeducativa de internacdao, na forma do art. 121, do
Estatuto da Crianca e do Adolescente.



Isto porque restaram evidenciadas no caso concreto a
materialidade, pelo auto de apresentacao e apreensao de fl. 11 e exame de
eficiéncia de tiros em arma de fogo e municdes (fls. 30/35), e autoria delitivas
pela confissao do menor (fls. 90/91) e depoimento testemunhal (fl. 93) e
declaracgdes da vitima (fl. 95).

O préprio menor confessou a pratica do delito (fls. 90/91),
tendo, ainda, sido apreendido com o produto do roubo e com a arma de fogo
utilizada no delito.

Em suas declaragoes, disse:

"Que é verdadeira a acusacdo que lhe foi feita na
representacdo, conforme explicara na 7@ pergunta; ...;
Que a arma de fogo foi apreendida com o
representado; Que é verdadeira a acusacdo que lhe é
feita, conforme detalhado na esfera policial, a fl. 07/v;
Que combinou com Ediberto a pratica do roubo na
cidade de Campina Grande; Que nesta cidade de Areia
escolheram a vitima, em virtude da mesma ser
mototaxista e estar com a motocicleta, Que o
representado, em divisao de tarefas com Ediberto e
unido de designios para a pratica do roubo, ficou
esperando Ediberto solicitar uma corrida com o
mototaxista e, apds o roubo, fugirem para a cidade de
Campina Grande, Que Ediberto é quem iria vender a
moto roubada e dividir o dinheiro com o representado,
sendo que a maior parte do dinheiro ia ficar com
Ediberto; Que houve a apreensdo da motocicleta, do
celular e da quantia subtraida no roubo, apds policiais
abordarem o representado e Ediberto na cidade de
Juarez Tavora, quando o representado e Ediberto
estavam fugindo para Campina Grande; Que no
momento da apreensao do representado, a arma de
fogo estava com o mesmo,; Que foi a primeira vez que
praticou ato ilicito, Que Ediberto ja é acusado da
pratica de homicidio e foi o mesmo quem organizou a
pratica do roubo, Que o representado estuda e se
arrepende da pratica do ato que fez; Que ndo é viciado
em droga ilicita; Que Ediberto ‘fuma maconha’; Que
ficou esperando Ediberto praticar o roubo e n&o foi
embora com receio de Ediberto e por ndo ter dinheiro
para voltar para Campina Grande; Que retifica as
declaracoes acima, Que nao estava sabendo do roubo e
foi informado sobre o roubo, por Ediberto, na viagem
de Onibus; Que Ediberto, apds a pratica do roubo
entregou a arma para o representado; ...” (fls. 90/91).



Insatisfeita, a defesa reclama que a medida de internagao é
irrazoavel e desproporcional ao ato infracional praticado, porque o adolescente
apelante teve menor participagao no delito e nao tem conduta voltada para a
pratica de atos ilicitos.

A indignacao nao merece prosperar.

Com efeito, vé-se que pesa contra o insurgente a
condenacao pela pratica de ato infracional equiparado ao crime de roubo
majorado pelo concurso de agentes e pelo emprego de arma de fogo (art. 157,
§ 2°, I ell, do CP).

O art. 122, I, da Lei 8.069/90 (Estatuto da Crianca e do
Adolescente) prevé que a medida da internacao podera ser aplicada quando o
ato infracional for cometido mediante grave ameaca ou violéncia a pessoa.

Essa ¢é, exatamente, uma das elementares da conduta
perpetrada pelo menor infrator — roubo majorado —, e a violéncia foi exercida
com uso de arma de fogo e em concurso de agentes.

A medida socioeducativa aplicada, portanto, observou os
critérios estabelecidos na legislacdo, estando compativel com o tipo penal
(infracional) infringido.

Nesse sentido, vejamos o STF:

"Ementa: PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ATO INFRACIONAL
EQUIPARADO AO CRIME DE ROUBO QUALIFICADO (ART.
157 § 20, II, C/C O ART. 71, DO CP). VIOLENCIA E GRAVE
AMEACA. APLICACAO DA MEDIDA SOCIEDUCATIVA DE
INTERNACAO. FUNDAM[ENTACZ\O IDONEA. ART. 122, I, DO
ECA. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS A QUE SE
NEGA PROVIMENTO. 1. O artigo 122 do Estatuto da Crianca
e do Adolescente - ECA (Lei 8.069/90) estabelece as
hipdteses, taxativas, que autorizam a aplicacdo da medida
socioeducativa de internagdo, autorizando, em seu inciso I,
a aplicagdo desta medida quando o ato infracional for
cometido mediante violéncia ou grave ameaca a pessoa.
Precedentes: HC 97.183, Primeira Turma, Relator a Ministra
Carmen Lucia, DJe de 22.05.09 e HC 98.225, Segunda
Turma, Relatora a Ministra Ellen Gracie, DJe 11.09.09. 2. In
casu, o recorrente, em concurso de agentes e mediante
violéncia e grave ameaca, subtraiu um aparelho celular e
uma bicicleta, tendo desferido golpes de facdo nas vitimas,
causando-lhes lesbes corporais. Por conseguinte, o
magistrado singular reconheceu a pratica de ato
infracional equiparado ao delito previsto no artigo
157, § 29, inciso II, c/c o artigo 71 do Coédigo Penal
(roubo qualificado), impondo-lhe a medida
socioeducativa de internacdao pelo prazo minimo de 6
(seis) meses. 3. Recurso ordindrio em habeas corpus a que



se nega provimento.” (RHC 115489, Relator(a): Min.
LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 08/10/2013,
PROCESSO ELETRONICO DJe-217 DIVULG 30-10-2013
PUBLIC 04-11-2013)

Entendimento, alids, ja pacificado nesta Corte e no STJ:

"(...) 2. Mérito. Tratando-se de ato infracional cometido com
violéncia a pessoa, como no caso, onde tal ato infracional foi
equiparado ao roubo qualificado, viavel a medida
socioeducativa de internagdo, em face do disposto no art.
122, I, do Estatuto da Crianga e do Adolescente. (...)."
(TIJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
00020058120158152004, Camara Especializada
Criminal, Relator DES CARLOS MARTINS BELTRAO
FILHO, j. em 05-04-2016).

"(...) 1. A aplicacdo de medida socioeducativa de internacéao,
desde que demonstrada a sua real necessidade, como na
hipdtese, encontra amparo legal quando o ato infracional é
cometido mediante violéncia é grave ameaca a pessoa, a
teor do disposto no art. 122, inciso 1, do Estatuto da Crianga
e do Adolescente. (...)." (ST). HC 267.623/MG, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
13/08/2013, DJe 23/08/2013).

"(...) 3. E assente neste Tribunal o entendimento de que se
tratando de ato infracional equiparado ao crime de roubo
qualificado, faz-se possivel a aplicagdo da medida
socioeducativa de internagdo, a teor do que disciplina o art.
122, 1, do Estatuto da Crianca e do Adolescente. (...)."
(STJ. HC 208.579/DF, Rel. Ministra ALDERITA RAMOS
DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJ/PE), SEXTA TURMA, julgado em 04/04/2013, DJe
18/04/2013).

No caso em analise, como visto, houve plena observancia
dos critérios estabelecidos pela lei para a aplicacdo da internacao, medida
perfeitamente compativel, repita-se, com a conduta praticada, além de ser
recomendavel para o fim que dela se espera, qual seja, a reabilitacdo do
menor infrator.

Ademais, a manutencdo da medida de internacao dependera
da reavaliacdo semestral feita pela unidade competente, que determinara a
adequacao daquela medida socioeducativa mais condizente com a condicao
pessoal do infrator e com a finalidade pedagdgica da lei menorista, nao
havendo empecilhos para que, apos relatdrios interdisciplinares e laudo
psicossocial, haja a progressao de medida.

Outrossim, nestes autos, afora as declaracdes da mae do
menor infrator, ndo ha qualquer comprovacao de sua situagao social e de suas
condicOes pessoais favoraveis.



De tal sorte, as alegacdoes do apelante no sentido de que a
medida é desproporcional e que a participacao foi de menor importancia e que
ele nao tem conduta voltada ao crime, sao irrelevantes e insuficientes para
eliminar a responsabilidade pela conduta praticada e afastar a medida
extrema.

Diante do exposto, NAO CONHECO DO SEGUNDO
RECURSO E NEGO PROVIMENTO AO PRIMEIRO APELO, mantendo
inalterados todos os termos do decisum hostilizado, em harmonia com o
parecer ministerial. Oficie-se.

E como voto.

Presidiu o julgamento o Excelentissimo Senhor
Desembargador Arnobio Alves Teodoésio, Presidente da Camara
Criminal e Relator, dele participando ainda os Excelentissimos
Senhores Desembargadores Marcos William de Oliveira (Juiz de Direito
convocado até o preenchimento da vaga de Desembargador), Revisor,
e Joao Batista Barbosa (Juiz de Direito convocado para substituir o
Desembargador Joao Benedito da Silva).

Presente a sessdao o representante do Ministério
Publico, o Excelentissimo Senhor Doutor José Roseno Neto, Procurador
de Justica.

Sala de Sessoes da Camara Criminal "Desembargador
Manoel Taigy de Queiroz Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do
Estado da Paraiba, em Joao Pessoa, 05 de dezembro de 2017.

DES. ARNOBIO ALVES TEODOSIO
Relator



CONSIDERACOES SOBRE O APELO DE FLS. 114/123:

O apelante pede preliminarmente a aplicacao do efeito suspensivo ao recurso de
apelacdo, para revogar o internamento provisério do menor.

Todavia, ndo |he assiste razao.

E gue mesmo apdés a modificacdo operada pela Lei 12.010/09, no ambito do
Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA), a apelacdo é dotada, em regra,
apenas do efeito devolutivo. No entanto, o magistrado pode conferir efeito
suspensivo em casos excepcionais, desde que comprovado o perigo de dano
irreparavel a parte, nos moldes do art. 215 do ECA, o que ndao ocorre no caso de
imposicao de medida socioeducativa que ja vinha sendo cumprida provisoriamente
durante a instrucdo processual (internacdo proviséria) e que tem natureza
semelhante a tutela antecipada do sistema recursal adotado pelo CPC em seu art.
1012, § 19, V, aplicado subsidiariamente a sistematica do ECA.

Nesse sentido o STJ:

ESTATUTO DA CRIANGA E DO ADOLESCENTE - ECA. HABEAS CORPUS. ATO
INFRACIONAL EQUIPARADO AO CRIME DE ESTUPRO DE VULNERAVEL. MEDIDA
SOCIOEDUCATIVA. INTERNACAO. FUNDAMENTACAO. VIOLENCIA OU GRAVE
AMEACA A VITIMA. VERIFICADA. ILEGALIDADE. INOCORRENCIA. EFEITO
SUSPENSIVO AO RECURSO DE APELACﬁO. DANO IRREPARAVEL. NAO
CONFIGURADO. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. A pratica de ato infracional em que ha violéncia e grave ameaca (estupro de
vulneravel), por si sé, autoriza a internacdo do menor, nos termos do 122, I, do
ECA.



2. Nao é ilegal o recebimento do recurso de apelacao apenas no efeito
devolutivo, quando interposto contra sentenca de procedéncia da
representacao que impoée medida socioeducativa adequada ao caso do
adolescente infrator, devendo o Juiz analisar a necessidade ou nao do
efeito suspensivo, nos termos do art. 215 do ECA. Precedentes.

3. Habeas corpus denegado.

(HC 382.801/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado
em 16/03/2017, DJe 23/03/2017)

Ademais, a partir do julgamento do HC n. 346.380, no STJ, relatado pelo Ministro
Rogério Schietti, a 32 Secdo deste Superior Tribunal passou a adotar o
entendimento de que a ndo concessao de efeito suspensivo a apelacdo interposta
em face de sentenca que aplique medida socioeducativa nao viola o direito
fundamental de presuncao de ndao culpabilidade.

Entendeu o Colegiado que, diante do carater ressocializador e protetivo das
medidas socioeducativas, condicionar a execucao da medida socioeducativa de
internacdo ao transito em julgado da sentenca que acolhe a representacao
ministerial € medida que contrasta com o principio da protecdo integral e do
superior interesse, norteadores da atividade do magistrado no ambito do direito
menorista.

Como bem pontuado pelo referido Ministro naquela ocasidao, “as medidas
socioeducativas tém por escopo primordial a ressocializacdo do adolescente,
possuindo um intuito pedagdgico e de protecdo aos direitos dos jovens, de modo
que postergar o inicio de cumprimento da medida socioeducativa imposta na
sentenca que encerra o processo por ato infracional importa em perda de sua
atualidade quanto ao objetivo ressocializador da resposta estatal, permitindo a
manutencao dos adolescentes em situacdo de risco, com a exposicdo0 aos mesmos
condicionantes que o conduziram a pratica infracional. Incide, a espécie, o
principio da intervencdo precoce na vida do adolescente, positivado no paragrafo
unico, inc. VI, do art. 100 do ECA”.

Nesse norte:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. VIOLACAO
DO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA. ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE - ECA. EFEITOS DA APELACAO. RECEBIMENTO DO APELO NO
EFEITO DEVOLUTIVO. APLICACAO IMEDIATA DA MEDIDA SOCIOEDUCATIVA.
INTELIGENCIA DO ART. 215 DO ECA.

1. Ndo ofende o principio da colegialidade a analise monocratica do habeas corpus
pelo relator "quando o pedido for manifestamente incabivel, ou for manifesta a
incompeténcia do Tribunal para dele tomar conhecimento originariamente, ou for
reiteracao de outro com os mesmos fundamentos”, em conformidade com o art.
210 do RISTJ (AgRg no HC n. 258.964/MG, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, DJe 3/8/2015).

2. "[...] a despeito de haver a Lei 12.010/2009 revogado o inciso VI do
artigo 198 do referido Estatuto, que conferia apenas o efeito devolutivo
ao recebimento dos recursos - e inobstante a nova redacao conferida ao
caput do art. 198 pela Lei n. 12.594/2012 - é importante ressaltar que
continua a viger o disposto no artigo 215 do ECA, o qual prevé que "o juiz



podera conferir efeito suspensivo aos recursos, para evitar dano
irreparavel a parte”. Ainda que referente a capitulo diverso, ndo ha
impedimento a que, supletivamente, se invoque tal dispositivo para entender que
0S recursos serdo recebidos, salvo decisGdo em contrario, apenas no efeito
devolutivo, ao menos em relacdo aos recursos contra sentenca que acolhe
representacdo do Ministério Publico e impde medida socioeducativa ao
adolescente infrator, sob pena de frustracdo da principiologia e dos objetivos a
que se destina a legislacao menorista. 6. Logo, condicionar, de forma
peremptoria, o cumprimento da medida socioeducativa ao transito em
julgado da sentenca que acolhe a representacao - apenas porque ndo se
encontrava o adolescente ja segregado anteriormente a sentenca - constitui
verdadeiro obstaculo ao escopo ressocializador da intervencao estatal,
além de permitir que o adolescente permaneca em situacao de risco,
exposto aos mesmos fatores que o levaram a p,ra'tica infracional. |[...] 8.
Ordem denegada" (HC 346.380, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI, 34 SECAO,
julgado em 13/4/2014).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AgInt no HC 328.447/SC, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgadoem 13/12/2016, DJe 19/12/2016)

SOBRE A POSSIBILIDADE DE MODIFICAR A MEDIDA DE INTERNAGCAO
AO MENOR INFRATOR PRIMARIO E INSERIDO NO SEIO SOCIAL
(ESTUDA E TRABALHA): DO STF:

Ementa: HABEAS CORPUS. ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. PRATICA DE ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO
ROUBO QUALIFICADO. AUSENCIA DE REITERACAO NO COMETIMENTO
DE ATOS INFRACIONAIS GRAVES. IMPOSICAO DE MEDIDA
SOCIOEDUCATIVA DE INTERNACAO. MOTIVACAO INIDONEA.
SUPERACAO DA SUMULA 691/STF. CONFIGURACAO DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO. I - Apesar de tratar-se
de caso que se enquadra na Sumula 691/STF, patente a ilegalidade
flagrante apta a justificar a superacao do mencionado enunciado. II -
Os arts. 121 e 122 do Estatuto da Crianca e do Adolescente impoem
que a internacao seja aplicada somente em casos excepcionais, nao
sendo suficiente que a infracao seja cometida mediante grave ameaca
ou violéncia a pessoa, devendo ficar demonstrado, com elementos
concretos nos autos, que nao existe outra medida mais adequada. III
- Na situacdao sob exame, o juizo de piso aplicou a medida de
internacao, que, como se sabe, deve ser a ultima ratio, sem apoiar-se
em elementos concretos, tais como laudos ou situagdes que
demonstrem a real necessidade do afastamento do menor do convivio
social, que é primario. IV - Ordem concedida de oficio para anular a
imposicao da medida socioeducativa de internacao nos moldes em que
assentada, bem como para determinar ao juizo de primeiro grau que



aplique justificadamente a medida que entender adequada, observado
o disposto no art. 122, § 29, do ECA.

(STF, HC 120433, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda
Turma, julgado em 03/06/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-203
DIVULG 16-10-2014 PUBLIC 17-10-2014)



