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APELACAO. ACAO DE REVISAO CONTRATUAL.
IMPROCEDENCIA. IRRESIGNACAO DO
PROMOVENTE. CONTRATO DE EMPRESTIMO
CONSIGNADO.  INSTITUICAO FINANCEIRA.
INCIDENCIA DO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. SUMULA N¢ 297, DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. REVISAO CONTRATUAL.
POSSIBILIDADE.  JUROS REMUNERATORIOS.
COBRANCA ACIMA DE 12% AO ANO.
POSSIBILIDADE. ABUSIVIDADE NAO
CONFIGURADA. PERCENTUAL APLICADO A
TITULO DE MULTA CONTRATUAL. AUSENCIA
DE DEMONSTRACAO DE PREVISAO EXPRESSA
NO INSTRUMENTO CONTRATUAL.



MANUTENCAO DA SENTENCA.
DESPROVIMENTO.

- A revisdo contratual é possivel ao interessado
quando os termos pactuados se revelem

excessivamente onerosos ou desproporcionais.

- Nao resta duvida da aplicacdo aos contratos
bancarios das disposi¢des do Coédigo de Defesa do
Consumidor, inclusive, j4 sumulado pelo Superior

Tribunal de Justica, conforme a Simula de n® 297.

—Nos termos da Lei n® 4.495/64 e da Simula n° 596
do Supremo Tribunal Federal, a limitagao dos juros a
12% (doze por cento) ao ano constante do Decreto n®
22.626/33 deve ser afastada, haja vista a aludida
norma nao incidir sobre as operagoes realizadas por

institui¢coes do Sistema Financeiro Nacional.

- Nao ha que se falar em legalidade ou ilegalidade do
percentual aplicado a titulo de multa contratual, se
nao consta no ajuste firmado entre as partes, previsao
expressa do referido encargo, e nem a parte

promovente demonstrou eventual cobranca.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes

autos.

ACORDA - Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, por unanimidade, desprover o apelo.

Trata-se de APELACAO, fls. 120/127, interposta por

Josemario Edvaldo da Silva, no intuito de ver reformada a sentenca de fls. 116/118V,
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proferida pela Juiza de Direito da 6* Vara Civel da Comarca da Capital, que julgou
improcedente o pedido formulado na inicial da A¢ao de Revisao Contratual de que
cuidam os presentes autos, intentada em desfavor do Banco Santander S/A,

consoante se verifica do respectivo excerto dispositivo:

(...)  JULGO IMPROCEDENTES os pedidos
formulados na inicial, com fulcro no art. 874, I, do
NCPC.

Por conseguinte, condeno o autor em custas
processuais e honorarios advocaticios, que fixo em
10% sobre o valor da causa, a teor do art. 85, §2° I e
IV, do NCPC. No entanto, a respectiva execugao
ficara sobrestada em relacao ao autor na forma do
art. 89, §3° do NCPC.

Em suas razdes, o recorrente requer a reforma da
decisdao, argumentando, em suma, a imposi¢ao de juros abusivos, pois superior ao
limite legal de 12% ao ano, bem como a exigéncia de multa contratual em
desconformidade com o consignado no art. 52, §1°, do Cddigo de Defesa do
Consumidor, pois estipulada no patamar de 10%, pelo que requer sua redugao para
2%. Ao final, pugna pela procedéncia do recurso, com a consequente condenagao da

instituicao financeira nas verbas sucumbenciais.

Contrarrazdes apresentadas pelo Banco Santander
(BRASIL) S/A, fls. 136/151.

Feito nao remetido ao Ministério Publico, tendo-se
em vista a ndo subsuncio do caso em quaisquer das hipéteses, nas quais esse Orgao,
por seus representantes, deva intervir como fiscal da ordem juridica;
consubstanciado, ainda, no art. 169, §1°, do Regimento Interno do Tribunal de Justica
do Estado da Paraiba.

E 0 RELATORIO.
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VOTO

Inicialmente, nao resta qualquer duvida acerca da
aplicagao do Codigo de Defesa de Consumidor, ao presente caso, conforme consta no
art. 3%, §2%, da Lei n® 8.078/90, bem como no entendimento sumulado do Superior

Tribunal de Justica, cuja transcri¢ao nao se dispensa:

Sumula n® 297: O Cédigo de Defesa do Consumidor

¢ aplicavel as institui¢des financeiras.

E inegével, portanto, a aplicacdo das disposigdes da

Lei Consumerista ao presente caso.

Feitas as consideragOes pertinentes, passo ao exame
da controvérsia, comecando pela tematica relativa a fixacdo dos juros

remuneratorios.

Em suas razdes recursais, o_recorrente suscitou a

abusividade da taxa de juros aplicada no instrumento contratual, pois estipulados

em patamar superior a 12% (doze por cento) ao ano.

Sobre o tema, o Superior Tribunal de Justica, firmou
o entendimento no sentindo de que “as institui¢des financeiras nao se sujeitam a
limitagao dos juros remuneratdrios estipulada na Lei de Usura, podendo aferir juros
remuneratorios superiores a 12% ao ano, circunstancia que, por si s6, ndo indica

71

cobranga abusiva.
E o que se conclui do decisorio, abaixo transcrito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO.
JUROS  REMUNERATORIOS.  LIMITACAO.
IMPOSSIBILIDADE. TAXAS DE ABERTURA DE

1- (STJ - AgRg no REsp 1423562 / RS, Rel Min. Raul Araudjo, Quarta Turma, Data do Julgamento 24/06/2014, DJe 01/08/2014)
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CREDITO E EMISSAO DE CARNE. LEGALIDADE.
1. Conforme jurisprudéncia pacifica do STJ, as
instituicOes financeiras nao se sujeitam a limitacao
dos juros remuneratorios estipulada na Lei de
Usura (Decreto 22.626/33), Stumula 596/STF; a
estipulacdo de juros remuneratdrios superiores a
12% ao ano, por si

s0, ndo indica cobranca abusiva; sao inaplicaveis
aos juros remuneratorios dos contratos de mutuo
bancario as disposi¢des do art. 591, c/c o art. 406 do
CC/2002; é admitida a revisdo das taxas de juros
remuneratorios em situa¢des excepcionais, desde
que caracterizada a relacio de consumo e que a
cobranca abusiva (capaz de colocar o consumidor
em desvantagem exagerada - art. 51, § 1%, do CDC)
fique  cabalmente demonstrada, ante as
peculiaridades do julgamento em concreto.

2. As taxas de abertura de crédito - TAC - e de
emissao de carné - TEC - com quaisquer outras
denominacdes adotadas pelo mercado, tém sua
incidéncia autorizada nos contratos celebrados até a
data de 30.04.2008.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (ST]
- AgRg no AREsp 501983/RS, Rel. Min. Raul Aradjo,
Quarta Turma, Data do Julgamento 24/06/2014, DJe
04/08/2014) - negritei.

E,

(...) A Segunda Secao do Superior Tribunal de Justica,
no julgamento do REsp n°® 1.061.530/RS, Relatora a
Ministra Nancy Andrighi, submetido ao regime dos
recursos repetitivos, firmou entendimento de que: "a)

As instituicdes financeiras ndo se sujeitam a



limitagdo dos juros remuneratorios estipulada na Lei
de Usura (Decreto 22.626/33), Siumula 596/STF; b) A
estipulacdo de juros remuneratorios superiores a
12% ao ano, por si so, ndo indica abusividade; c) Sao
inaplicaveis aos juros remuneratorios dos contratos
de mutuo bancdrio as disposi¢oes do art. 591 c/c o
art. 406 do CC/02; d) E admitida a revisido das taxas
de juros remuneratorios em situagdes excepcionais,
desde que caracterizada a relagdo de consumo e que
a abusividade (capaz de colocar o consumidor em
desvantagem exagerada - art. 51, §1°, do CDC) fique
cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades do
julgamento em concreto".

3. Agravo regimental nao provido. (ST] - AgRg no
REsp 1119309/MG, Rel Min. Ricardo Villas Bdas
Cueva, Terceira Turma, Data do Julgamento
12/08/2014, DJe 19/08/2014).

Ainda, insta destacar que a teor da Lei n® 4.595/64 e
da Stmula n® 596, do Supremo Tribunal Federal, deve ser afastada a limita¢ao do
encargo a 12% (doze por cento) ao ano prevista no Decreto n® 22.626/33, pois a
referida norma nao tem incidéncia quanto as operagdes realizadas por institui¢des do

Sistema Financeiro Nacional.

Diante de tais consideragdes, entendo pela

legalidade da taxa de juros prevista no instrumento contratual.

No que tange a incidéncia da multa contratual,
verifico a impossibilidade de se aferir a legalidade ou ilegalidade de sua cobranga,
posto que nao vislumbro no ajuste firmado entre as partes, fl. 18, previsao expressa
da incidéncia do respectivo encargo, tampouco a parte promovente demonstrou
eventual cobranga, razao pela qual, entendo também pela manutenc¢ao da decisao de

primeiro grau quanto a este ponto.
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A luz dessas consideragoes, vé-se que a sentenca bem

aplicou os fatos e sopesou o direito, ndo havendo motivo para reforma-la.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO
RECURSO.

E o VOTO.

Presidiu o julgamento, o Desembargador Romero
Marcelo da Fonseca Oliveira, com voto. Participaram, ainda, os Desembargadores
Tércio Chaves de Moura (Juiz de Direito Convocado para substituir o
Desembargador Frederico Martinho da Nobrega Coutinho) (Relator) e Joao Alves da

Silva.

Presente a Dra. Jacilene Nicolau Faustino Gomes,

Procuradora de Justiga, representando o Ministério Publico.

Sala das Sessoes da Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, em 05 de dezembro de 2017 - data do julgamento.

Tércio Chaves de Moura

Juiz de Direito Convocado

Relator
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