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Poder Judiciario do Estado da Paraiba
Tribunal de Justica
Gabinete da Desembargadora Maria das Neves do Egito de A. D. Ferreira

ACORDAO

EMBARGOS DE pECLARA(;ﬂO N. 0000060-76.2013.815.0081
ORIGEM: Vara Unica da Comarca de Bananeiras

RELATOR: Juiz Ricardo Vital de Almeida, convocado para
substituir a Des? Maria das Neves do Egito de A. D. Ferreira
EMBARGANTE: Maria Inés Teixeira de Andrade

ADVOGADO: Marcos Antonio Inacio da Silva (OAB/PB 4007)
EMBARGADO: Municipio de Bananeiras

ADVOGADO: Ricardo Sérgio de Aragao Ramalho Filho (OAB/PB
15.544)

EMBARGOS DE DECLARAGAO. AUSENCIA ~ DE
CONTRADIGAO. RECURSO  FUNDADO EM DUVIDA.
IMPOSSIBILIDADE. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. NR 15 DO
MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO. INAPLICABILIDADE
ANALOGICA A ESPECIE. MATERIA ESGOTADA NO ACORDAO.
PREQUESTIONAMENTO PREJUDICADO. REJEICAO.

1. Os aclaratorios nao se prestam para esclarecer duvidas das
partes.

2. A inaplicabilidade da NR 15 do Ministério do Trabalho e
Emprego ao caso em comento foi objeto do acdérdao, que
esgotou a matéria sobre o adicional de insalubridade pretendido
pela autora/embargante.

3. O Superior Tribunal de Justica ja decidiu que o o6rgao
julgador ndo é obrigado a pronunciar-se sobre todas as teses
arguidas pelas partes, quando adotar fundamentacao ldgico-
juridica coerente, apta a viabilizar o exercicio da ampla defesa
pelas partes.
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4. Nem mesmo para fins de prequestionamento pode desejar-
se repisar 0s argumentos que restaram repelidos pela
fundamentacao desenvolvida na decisao.

5. Embargos de declaracao rejeitados.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos.

ACORDA a Segunda Camara Especializada Civel do Egrégio
Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, rejeitar os embargos
de declaragao.

MARIA INES TEIXEIRA DE ANDRADE opds embargos de
declaracdo contra o acorddao de f. 403/419, que rejeitou as prefaciais,
negou provimento ao apelo e deu provimento parcial a remessa oficial
apenas para reformar a sentenca (f. 370/377) quanto aos juros e a
correcao monetaria aplicaveis, mantendo os demais termos da sentenca
proferida na reclamagdo trabalhista (agdo de cobranga) promovida em
desfavor do MUNICIPIO DE BANANEIRAS.

O referido acordao esta assim ementado:

PRELIMINAR. PRESCRICAO QUINQUENAL. NAO OCORRENCIA.
REJEICAO.

- “Nas relac0es juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Publica
figure como devedora, quando nao tiver sido negado o proprio direito
reclamado, a prescricao atinge apenas as prestacdes vencidas antes
do quinquénio anterior a propositura da acao.” (Simula 85 do STJ).

PRELIMINAR. INEPCIA DA PECA INICIAL. INOCORRENCIA.
REJEICAO.

- Estando a exordial nos moldes dos arts. 282 e ss. do CPC, ha de
rejeitar-se a prefacial de inépcia. Nenhum dos vicios estampados no
paragrafo Unico do art. 295 do CPC recai sobre a peticdo inicial.

REEXAME NECESSARIO E APELAGAO CIVEL. RECLAMAGAO
TRABALHISTA CONVERTIDA EM AGAO DE COBRANGA. AGENTE
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COMUNITARIO DE SAUDE. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE.
IMPOSSIBILIDADE DE CONCESSAQ. EXIGENCIA DE LEI ESPECIFICA
PARA O PAGAMENTO DESSE BENEFICIO. ENTENDIMENTO
SUMULADO POR ESTA CORTE DE_JUSTICA. TERCO DE FERIAS E
130 SALARIO NAO COMPROVACAO DE PAGAMENTO. ONUS DO
MUNICIPIO. PAGAMENTO DEVIDO. PASEP. AUSENCIA DE
INSCRICAO PEDIDO DE INDENIZACAO VALOR DEVIDO. JUROS E
CORRECAO MONETARIA. ADEQUACAO DE OFICIO. MATERIA DE
ORDEM PUBLICA. NAO CONFIGURAGCAO DE REFORMATIO IN
PEJUS. PROVIMENTO PARCIAL DO REEXAME NECESSARIO E
DESPROVIMENTO DA APELACAO.

1. Segundo a Sumula 42 do Tribunal de Justica da Paraiba, o
adicional de insalubridade sé é devido a servidor submetido a
vinculo estatutario ou funcional administrativo especifico se
houver expressa previsao em norma legal editada pelo ente
federado envolvido.

2. Nos termos do art. 333, inciso II, do CPC, é 6nus do municipio
provar a ocorréncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo que
afaste o direito da servidora ao recebimento de 13° salarios e férias.

3. Os juros de mora e a correcdo monetaria, conforme entendimento
que vem sendo adotado pelo Superior Tribunal de Justica, sao
consectarios legais da condenacdo principal e ostentam natureza de
ordem publica, o que autoriza sua andlise de oficio, nao configurando
isso reformatio in pejus.

Nos aclaratérios (f. 421/423), a embargante alegou que ficou
em davida sobre o que realmente foi reformado na sentenca,
especialmente quanto a prescricdo. Além disso, preguestionou a aplicacao
analdgica da NR 15 do Ministério do Trabalho e Emprego, bem como do
art. 7°, XXIII, da Constituicao Federal, dos arts. 4° e 5° do Dec-Lei n.
4.657/1942 e do art. 140 do NCPC

Sem contrarrazdes (f. 431).

E o breve relato.
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VOTO: Juiz Convocado RICARDO VITAL DE ALMEIDA
Relator

Os embargos declaratdrios devem ser rejeitados, pois
buscam deliberadamente resolver uma duvida da autora/recorrente sobre
0 acordao, e ndo sanar qualquer omissao porventura existente no julgado
hostilizado.

O art. 1.022 do CPC/2015 é bastante claro quando diz que os
embargos declaratdrios sdo cabiveis para sanar omissao, obscuridade ou
contradicao que poderiam vedar a interposicao de recursos contra a
decisao, diante da dificuldade de compreensao, ou, ainda, corrigir erro
material. Os aclaratorios ndo se prestam para esclarecer dividas das
partes.

Além disso, é totalmente descabida a alegacdo da embargante,
uma vez que o acdérddo abordou de forma coerente todos os pontos
necessarios para a solugao da lide.

Ressalte-se que ndo ha vicio no acérdao que, dentre varias
teses debatidas no feito, escolhe e acolhe uma para prover ou desprover o
pedido, sendo desnecessario que o 6rgao julgador responda a todos os
argumentos das partes ou se pronuncie sobre todos os dispositivos legais
supostamente aplicaveis ao caso, como os referidos pela embargante.

Da leitura do acordao e, especificamente da sua parte
dispositiva, resta claro que a sentenca somente foi reformada no
tocante aos juros e a correcao monetaria.

A manifestacao desta Corte de Justica acerca de temas
como férias e décimo terceiro salario era obrigatdria por forca da
remessa oficial, mas, repita-se, a sentenca foi mantida nesses
pontos.

Quanto a inaplicabilidade da NR 15 do Ministério do Trabalho e
Emprego ao caso em comento, o acorddo possui mais de quatro laudas
tratando do tema, que foi esgotado. Dessa forma, torna-se dispensavel
qualquer manifestacdo adicional acerca da incidéncia dessa norma ao
adicional de insalubridade requerido pela autora/embargante.

Em relacao aos dispositivos legais elencados pela recorrente,
para fins de prequestionamento, nao ha obrigatoriedade de que todos eles
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sejam rebatidos, quando ja ha elementos suficientes e determinantes do
livre convencimento motivado do julgador.

Ressoa com significativa importancia a concepcao defendida
pelo Superior Tribunal de Justica de que o d6rgao julgador ndo é obrigado a
pronunciar-se sobre todas as teses arguidas pelas partes, quando adotar
fundamentagao ldgico-juridica coerente, apta a viabilizar o exercicio da
ampla defesa pelas partes. Vejamos:

N3o ha falar em negativa de prestacao jurisdicional quando o Tribunal
de origem enfrenta a matéria posta em debate na medida necessaria
para o deslinde da controvérsia, de forma objetiva e fundamentada.
O 6rgado julgador ndo esta obrigado a se pronunciar acerca de todo e
qualquer ponto suscitado pelas partes, mas apenas sobre os
considerados suficientes para fundamentar sua decisdo.*

O 6rgao julgador, como acentuado pelo entendimento pretoriano, nao
é obrigado a se pronunciar sobre todos os temas, mas apenas acerca
daqueles relevantes e aptos a formacdo de sua convicgao.?

Esta Corte firmou compreensdo de que o magistrado ndo estd
obrigado a se pronunciar sobre todos os pontos abordados pelas
partes, maxime quando ja tiver decidido a questdao sob outros
fundamentos.?

Diante do exposto, rejeito os embargos de declaracao.
E como voto.

Presidiu a Sessao o Excelentissimo Desembargador
OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO, que participou do
julgamento com ESTE RELATOR (Juiz de Direito Convocado, com
jurisdicdo plena, em substituicdo a Excelentissima Desembargadora MARIA

! AgRg no Ag 1038673/RS, Rel. Ministro Vasco Della Giustina (Desembargador convocado do TI/RS), Terceira
Turma, julgado em 04/11/2010, DJe 17/11/2010.

2 AgRg no Ag 1232500/SP, Rel. Ministro Aldir Passarinho Junior, Quarta Turma, julgado em 17/08/2010, DJe
06/09/2010.

3 AgRg no Ag 1214153/RS, Rel. Ministro Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJ/CE), Sexta
Turma, julgado em 05/08/2010, DJe 06/09/2010.
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DAS NEVES DO EGITO DE A. D. FERREIRA) e com o Excelentissimo
Doutor MIGUEL DE BRITTO LYRA FILHO (Juiz de Direito
Convocado, com jurisdicdo plena, em substituicdo ao Excelentissimo
Desembargador ABRAHAM LINCOLN DA CUNHA RAMOS).

Presente a Sessao o Excelentissimo Doutor RODRIGO
MARQUES DA NOBREGA, Promotor de Justica Convocado.

Sala de SessbGes da Segunda Camara Especializada Civel do
Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao Pessoa/PB, 07
de fevereiro de 2017.

Juiz Convocado RICARDO VITAL DE ALMEIDA
Relator
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