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Poder Judiciério do Estado da Paraiba
Tribunal de Justica
Gabinete da Desembargadora Maria das Neves do Egito de A. D. Ferreira

ACORDAO

APELACAO CIVEL N. 0037021-76.2013.815.2001

ORIGEM: 72 Vara Civel da Comarca da Capital

RELATOR: Juiz Ricardo Vital de Almeida, convocado para
substituir a Des? Maria das Neves do Egito de A. D. Ferreira
APELANTES: Seguradora Lider dos Consércios do Seguro DPVAT e
Mares Mapfre Riscos Especiais Seguradora S/A

ADVOGADOS: Rostand Inacio dos Santos (OAB/PB 18.125-A) e
Milena Neves Augusto (OAB/PB 12006)

APELADO: Francisco Ricardo Silva Batista

ADVOGADA: Camila Santa Cruz Lins de Siqueira (OAB/PB 17.469)

PRELIMINAR. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. ACAO
INDENIZATORIA DE SEGURO DPVAT, CONSORCIO DE
SEGURADORAS. SOLIDARIEDADE. REJEICAO.

- As seguradoras responsaveis pelo pagamento do seguro
obrigatdrio DPVAT integram um consércio, respondendo, cada
uma delas, solidariamente, pela satisfacdo da quantia a titulo
de indenizagao.

- Prefacial rejeitada.

APELAGAO CIVEL. ACAO INDENIZATORIA. SEGURO DPVAT.
APLICABILIDADE DA TABELA DA SUSEP. INTELIGENCIA DA LEI
FEDERAL N. 11.482/2007. DEBILIDADE DE MEMBRO INFERIOR
ESQUERDO. GRADUAGAO DE 25%. COMPROVAGAO POR MEIO
DE PERICIA MEDICA. VALOR INDENIZATORIO FIXADO DE
FORMA PROPORCIONAL AO GRAU DA  INVALIDEZ
OBSERVANCIA DA SUMULA 474 DO ST). CORREGAO
MONETARIA. INCIDENCIA A PARTIR DO EVENTO DANOSO.
SUMULA 580 DO STJ. ADEQUAGAO DE OFICIO. MATERIA DE
ORDEM PUBLICA. NAO CONFIGURAGAO DE REFORMATIO IN
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PEJUS. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. CITACAO. SUMULA
426 DO STJ. PROVIMENTO DO APELO NESSE TOCANTE.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PEDIDO DE REFORMA.
DESACOLHIMENTO. VERBA FIXADA EM OBSERVANCIA AS
NORMAS PROCESSUAIS VIGENTES. PROVIMENTO PARCIAL.

1. "A indenizacao do seguro DPVAT, em caso de invalidez
parcial do beneficiario, sera paga de forma proporcional ao grau
da invalidez” (Simula 474 do STJ).

2. A Tabela do CNSP prevé que nos casos de “perda anatomica
e/ou funcional completa de um dos membros inferiores” a
vitima tem direito a 70% (setenta por cento) do valor maximo
indenizavel, impondo-se a adequacao do valor previsto ao grau
da invalidez atestada em pericia médica.

3. Corregao monetaria, conforme entendimento que vem sendo
adotado pelo Superior Tribunal de Justica (Informativo n. 0535
- Periodo: 12 de margo de 2014. AgRg no AREsp 18.272-SP,
Rel. Min. Humberto Martins, julgado em 04/02/2014), é
consectario legal da condenagdo principal e ostenta natureza de
ordem publica, o que autoriza sua andlise de oficio, nao
configurando isso reformatio in pejus.

4. “A correcao monetaria nas indenizacbes do seguro DPVAT
por morte ou invalidez, prevista no § 7° do art. 5° da Lei n.
6.194/1974, redacao dada pela Lei n. 11.482/2007, incide
desde a data do evento danoso.” (Sumula 580, SEGUNDA
SEGAO, julgado em 14/09/2016, DJe 19/09/2016)

5. "Os juros de mora na indenizagdo do seguro DPVAT fluem a
partir da citacao.” (Sumula 426, SEGUNDA SECAO, julgado em
10/03/2010, DJe 13/05/2010)

6. Uma vez fixado em consonancia com a norma processual
civil vigente a época em que fora prolatada a decisd@o recorrida
(art. 20, § 4°, do CPC/1973), nao ha que se falar em reforma
do percentual estabelecido no primeiro grau, a titulo de
honorarios advocaticios.

7. Provimento parcial do apelo.
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VISTOS, relatados e discutidos estes autos.

ACORDA a Segunda Camara Especializada Civel do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, a unanimidade, rejeitar a
preliminar e, no mérito, dar provimento parcial ao apelo.

Trata-se de apelagdo civel interposta por SEGURADORA LIDER
DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A e MARES MAPFRE RISCOS
ESPECIAIS SEGURADORA S/A contra sentenca (f. 72/74) do Juiz de Direito
da 72 Vara Civel da Comarca da Capital, que, nos autos da acao de
cobranca de seguro DPVAT ajuizada por FRANCISCO RICARDO SILVA
BATISTA, julgou parcialmente procedente o pedido inicial, condenando a
parte demandada ao pagamento de R$ 2.362,50 (dois mil, trezentos e
sessenta e dois reais e cinquenta centavos), a titulo de indenizacdo, com
acréscimo de correcao monetaria, a partir da decisao, e juros moratorios,
a contar do evento danoso.

As promovidas foram condenadas, ainda, ao pagamento das
custas e dos honorarios, estes fixados em R$ 1.000,00 (mil reais).

Nas razoes recursais (f. 76/87) foi suscitada a preliminar de
ilegitimidade passiva ad causam da Mares Mapfre Riscos Especiais
Seguradora S/A. No mérito as recorrentes aduziram que:

(1) a sentenca determinou 0 pagamento da indenizagao sem
levar em consideracdo as provas produzidas, ja que a condenagao no valor
maximo previsto na Lei 6.194/74, para os casos de invalidez permanente,
s6 é cabivel quando existe a perda ou inutilizacao completa de funcoes;

(2) avaliando-se a debilidade do autor, o valor da indenizagao
deveria ser de R$ 2.362,50 (dois mil, trezentos e sessenta e dois reais e
cinquenta centavos);

(3) os juros moratérios devem fluir a partir da citacdo, e a
correcao monetaria, da propositura da demanda;

(4) os honorarios advocaticios estao em dissonancia com o que
determina o Estatuto dos Advogados e com o disposto no § 3° do art. 20
do Cdédigo de Processo Civil de 1973;

(5) sendo o autor beneficiario da justica gratuita, a condenagao
na verba sucumbencial nao pode ultrapassar o percentual de 15% (quinze
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por cento), conforme preceitua o § 1° do art. 11 da Lei n. 1.060/50.

Ao final, pugnaram as apelantes pela “reforma da sentenca
para, acolhendo uma das preliminares, extinguir o feito, ou dar
provimento ao recurso para arbitrar os honorarios sucumbenciais nos
termos da legislacao em vigor, bem como os juros e correcao monetaria.”
Pediram, ainda, que, caso haja condenacao, os honorarios sejam fixados
no maximo de 15%, conforme dispde o § 1° do art. 11 da Lei 1.060/50.

ContrarrazOes pela manutencao da sentenca (f. 101/106).

A Procuradoria de Justica nao opinou sobre o mérito do recurso
(f. 110/113).

E o relatdrio.

VOTO: Juiz Convocado RICARDO VITAL DE ALMEIDA
Relator

PRELIMINAR: ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM.

A Mares Mapfre Riscos Especiais Seguradora S/A suscitou que
nao é parte legitima para figurar no polo passivo da demanda porque, por
forca da Resolucdo SUSEP/CNSP n. 154, foi criada a Seguradora Lider dos
Consorcios do Seguro DPVAT S/A, de modo que essa entidade passou a
ser responsavel pela arrecadacdo, gestdo e aplicacdo dos recursos
concernentes ao DPVAT e pela garantia do pagamento das indenizagoes.

Como é cedico, as seguradoras responsaveis pelo pagamento
do seguro obrigatério integram um consércio, respondendo, cada uma
delas, solidariamente, pela satisfacdo da quantia a titulo de indenizacao.

E 0 que se depreende do art. 7° da Lei n. 6.194/74, com
redacao dada pela Lei n. 8.441/92, in verbis:

Art. 79. A indenizacdo por pessoa vitimada por veiculo ndo
identificado, com seguradora nao identificada, seguro nao realizado
ou vencido, sera paga nos mesmos valores, condicOes e prazos dos
demais casos por um consoércio constituido, obrigatoriamente, por
todas as sociedades seguradoras que operem no seguro objeto desta
lei.

Assim, qualquer seguradora pode figurar no polo passivo da
lide, respondendo pelo pagamento de indenizacao do seguro obrigatério a
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pessoa vitimada por acidente de transito, por ndo ser imperativa a
identificagdo do veiculo causador do sinistro, ou mesmo da seguradora
responsavel por ele, bastando apenas o nexo causal entre o acidente
automobilistico e o dano, vinculo esse suficientemente configurado,
segundo as provas colhidas nos autos.

causam.

Eis recente jurisprudéncia deste Sodalicio nesse sentido:

PRELIMINAR. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. NAO
OCORRENCIA. CONSORCIO DE SEGURADORAS.
SOLIDARIEDADE. REJEICAO. - A indenizacdo em decorréncia
do sinistro que causou invalidez permanente a vitima podera
ser paga por qualquer das seguradoras, ja que estas se
constituem, obrigatoriamente, por meio de consdrcio, e,
diante da solidariedade, qualquer uma das consorciadas
pode ser compelida ao pagamento. APELACOES CIVEIS. SEGURO
OBRIGATORIO DPVAT. APLICAC,‘AO DA LEI FEDERAL N. 11.482/2007.
INVALIDEZ PERMANENTE E COMPLETA. LAUDO TRAUMATOLOGICO
CONCLUSIVO. INDENIZACAO SECURITARIA FIXADA NO TETO.
MANUTENCAO DO VALOR INDENIZATORIO. TERMO INICIAL DA
CORREGAO MONETARIA. DATA DO SINISTRO. REFORMA DA
SENTENCA NESSE PONTO. DESPROVIMENTO DA APELACAO DA
SEGURADORA E PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO DO AUTOR. -
A indenizacao do seguro DPVAT, em caso de invalidez permanente e
completa, deve ser paga no valor maximo de R$ 13.500,00 (treze mil
e quinhentos reais). - Do STJ: "A incidéncia de atualizagdo monetaria
nas indenizacdes por morte ou invalidez do seguro DPVAT, prevista
no § 7° do art. 59 da Lei n. 6.194/74, redacao dada pela Lei n.
11.482/2007, opera-se desde a data do evento danoso." (REsp n.
1.483.620/SC, submetido ao regime do art. 543-C do CPC). (TIPB -
ACORDAOQO/DECISAO do Processo n. 0000589-
61.2014.815.0081, 2@ Camara Especializada Civel, Relator: Juiz
Onaldo Rocha de Queiroga, convocado para substituir a Des@
MARIA DAS NEVES DO EGITO DE A. D. FERREIRA, j. em 12-04-
2016).

Rejeito, portanto, a preliminar de ilegitimidade passiva ad

MERITO RECURSAL:

A pretensao inicial cinge-se ao pagamento de indenizagao

referente ao Seguro de Danos Pessoais Causados por Veiculos
Automotores (DPVAT), por ter sido o autor/apelado vitima de acidente
automobilistico ocorrido no dia 12 de maio de 2013, o qual lhe causou
debilidade permanente no membro inferior esquerdo, a graduacao
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de 25% (vinte e cinco por cento), conforme atesta a Avaliagdo Médica
realizada, trazida ao processo para fins de conciliagao (f. 63).

Segundo a tabela da SUSEP, o valor maximo indenizavel é
de R$ 13.500,00 (100%) quando houver morte ou perda total do
membro. Nos casos de perdas parciais, como no presente caso, o valor
maximo é de R$ 9.450,00 (nove mil, quatrocentos e cinquenta
reais), correspondente ao percentual de até 70% (setenta por
cento), modificavel conforme a extensao da lesao.

Analisando a conclusdo encartada no exame médico legal (63),
constata-se, de forma clara, que o apelado é portador de debilidade
permanente de membro inferior esquerdo, decorrente de fratura
de fibula esquerda, a graduacao de 25% (vinte e cinco por
cento).

Nos termos da Sumula 474 do STJ, “a indenizacdo do seguro
DPVAT, em caso de invalidez parcial do beneficiario, sera paga de forma
proporcional ao grau da invalidez.”

A Tabela do CNSP prevé que nos casos de “perda anatomica
e/ou funcional completa de um dos membros inferiores” a vitima tem
direito a 70% (setenta por cento) do valor maximo indenizavel, impondo-
se a adequacao do valor previsto ao grau da invalidez atestada em pericia
médica.

Destarte, tomando-se por base o grau da lesao e o percentual
previsto na mencionada tabela, conclui-se que o autor/recorrido tem
direito a 25% (vinte e cinco por cento) do total de 70% (R$
9.450,00), que resulta no valor devido de R$ 2.362,50 (dois mil,
trezentos e sessenta e dois reais e cinquenta centavos).

No caso em anadlise, as proprias apelantes, na
insurgéncia, destacaram que esse é o valor devido a titulo de
indenizacao (f. 82), nao havendo que se falar em reforma da
sentenca nesse aspecto, porquanto o magistrado fixou a
condenacao tendo por base exatamente a referida importancia.

Assim, o guantum estabelecido pelo juizo de base observou o
percentual inserido na tabela da SUSEP, criada pela Lei Federal n.
11.482/2007, no seu art. 39, § 39, adotando o total maximo (100%) para
calcular o valor a ser pago, ja que esse percentual corresponde a perda
total de "'membros” (lesGes descritas na 12 parte - Danos Corporais Totais
- Repercussao na Integra do Patrimonio Fisico).



AP n. 0037021-76.2013.815.2001 7

Os juros de mora e a correcao monetaria, conforme
entendimento que vem sendo adotado pelo Superior Tribunal de Justica?,
sao consectarios legais da condenacdo principal e ostentam natureza de
ordem publica, o que autoriza sua analise de oficio.

Segundo recente julgado, o STJ entendeu que nao configura
julgamento extra petita ou reformatio in pejus a aplicacao, alteracao ou
modificacdo do termo inicial dos juros de mora e da correcao monetaria,
de oficio, de modo a adequa-los a sua jurisprudéncia.?

A correcao monetaria, ao contrario do estabelecido na
sentenca hostilizada, deve incidir a partir do evento danoso, nos termos
da recente Sumula n. 580 do STJ, in verbis:

A correcdo monetaria nas indenizagdes do seguro DPVAT por morte
ou invalidez, prevista no § 7° do art. 5° da Lei n. 6.194/1974,
redagdo dada pela Lei n. 11.482/2007, incide desde a data do evento
danoso. (Sumula 580, SEGUNDA SECAO, julgado em
14/09/2016, DJe 19/09/2016).

Com relagao aos juros de mora, a sentenca também merece
reforma, uma vez que devem fluir a partir da citacao, e nao do evento
danoso, como estabelecido de forma equivocada no decisum hostilizado.

Conforme o STJ, “os juros de mora na indenizagdo do seguro
DPVAT fluem a partir da citacdo.” (Sumula 426, SEGUNDA SECAQ, julgado
em 10/03/2010, DJe 13/05/2010).

Nesse aspecto (juros de mora), a irresignacao deve
prosperar.

Uma vez estipulado em consonancia com a norma processual
civil vigente a época em que fora prolatada a decisao recorrida (art. 20,
84°, do CPC/1973), ndo ha que se falar em reforma do percentual
estabelecido no primeiro grau, a titulo de honorarios advocaticios.

O insigne juiz a quo, ao fixar a verba honoraria em R$ 1.000,00
(mil reais), fé-lo em observancia ao que preceitua o § 4° do art. 20 do
Codigo de Processo Civil de 1973, Diploma Processual vigente a época da
prolagao e publicacao da decisao recorrida.

1 Informativo n. 0535 — Periodo: 12 de marco de 2014. AgRg no AREsp 18.272-SP, Rel. Min. Humberto Martins,
julgado em 04/02/2014.

2 AgRg no AREsp 576125 / MS. Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n. 2014/0227054-6. Relator
Raul Aratjo (1143) T4 — Quarta Turma. Data do Julgamento: 18/11/2014. Data da Publicacdo: 19/12/2014.
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Na espécie, ndao ha como fixar os honorarios com base no
guantum da condenagao, porquanto esta apresenta pequeno valor. A
fixacdo, in casu, também observou os parametros estabelecidos nas
alineas do § 3° do art. 20 do CPC/73, sendo adequada para remunerar 0s
servicos prestados pelo nobre causidico.

Por fim, mostra-se infundada a alegacao de que, sendo a parte
autora beneficidria da justica gratuita, a condenacdao na verba
sucumbencial nao pode ultrapassar o percentual de 15% (quinze por
cento), conforme preceitua o § 19 do art. 11 da Lei 1.060/50.

Como dito outrora, a verba honoraria ndo se baseou em
percentual, mas fora fixada com esteio no comando inserido no § 4° do
art. 20 do Codigo de Processo Civil de 1973, diante do pequeno valor da
condenagao.

Ante o exposto, rejeito a preliminar e, no mérito, dou
provimento parcial a apelagao, para determinar que os juros de mora
fluam desde a citacdo (Sumula 426 do STJ). Determino, ainda, de oficio,
que a corregao monetaria incida a partir do evento danoso (Sumula n. 580
do STJ).

E como voto.

Presidiu a Sessdao o Excelentissimo Desembargador
OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO, que participou do
julgamento com ESTE RELATOR (Juiz de Direito Convocado, com
jurisdicao plena, em substituicdo a Excelentissima Desembargadora MARIA
DAS NEVES DO EGITO DE A. D. FERREIRA) e com o Excelentissimo
Doutor MIGUEL DE BRITTO LYRA FILHO (Juiz de Direito
Convocado, com jurisdicdo plena, em substituicdo ao Excelentissimo
Desembargador ABRAHAM LINCOLN DA CUNHA RAMOS).

) Presente & Sessdo a Excelentissima Doutora LUCIA DE
FATIMA MAIA DE FARIAS, Procuradora de Justica.

Sala de SessbGes da Segunda Camara Especializada Civel do
Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa/PB, 24
de janeiro de 2017.

Juiz Convocado RICARDO VITAL DE ALMEIDA
Relator



