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ACORDAOQ

APELACAO N.° 0007618-81.2014.815.0011.

ORIGEM: 1* Vara Civel da Comarca de Campina Grande
RELATOR: Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.

APELANTE: Marli Pereira.

ADVOGADQO: Péricles de Morais Gomes, OAB/PB 3663.
APELADOS: Francimar Casimiro Dantas e Normélia Ferreira Dantas.
ADVOGADO: Rommel Cirne Eloy, OAB/PB 17.672.

EMENTA: ACAO DE DESPEJO. IMOVEL RESIDENCIAL. CONTRATO
VERBAL DE LOCACAO. INADIMPLEMENTO DO LOCATARIO. REVELIA.
PRESUNCAO DE VERACIDADE DAS ALEGACOES AUTORAIS.
DECRETACAO DO DESPEJO. PROCEDENCIA DO PEDIDO. APELACAO.
PRELIMINARES DE CERCEAMENTO DE DEFESA E DE COISA JULGADA.
INOCORRENCIA. REJEICAO. MERITO. LOCACAO VERBAL NAO
COMPROVADA. RELACAO LOCATICIA NAO DEMONSTRADA.
RELATIVIZACAO DOS EFEITOS DA REVELIA. PRECEDENTES DESTE
TRIBUNAL. REFORMA DA SENTENCA. PROVIMENTO DO APELO.

1. Nao caracteriza cerceamento de defesa a negativa de suspensdo do prazo
contestatorio quando foi a prdopria parte quem deu causa ao obsticulo judicial
alegado, consoante dispde o art. 180 do CPC/1973, cujo equivalente ¢ o art. 221 do
CPC/2015.

2. Nao ha ofensa ao Principio da Coisa Julgada quando em duas agdes que versem
sobre o mesmo pedido e causa de pedir figurarem partes diversas.

3. “O onus da prova ¢ do autor, ndo restandp configurada a relagdo locaticia o
pedido ndo podera ser atendido (TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
00021885020158150000)”

4. “A revelia ndo induz, necessariamente, a presuncdo de veracidade dos fatos
alegados pelo autor, mormente quando a peti¢dao inicial vem desacompanhada de
instrumento indispensavel a prova do ato e se as alegacdes de fato formuladas forem
inverossimeis ou estiverem em contradicdo com prova constante dos autos
(CPC/2015, art. 345, III e IV). (TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
00003799820158150881)”.

VISTO, relatado e discutido o presente procedimento referente a Apelagao
Civel n.° 0007618-81.2014.815.0011, em que figuram como Apelante Marli Pereira
e como Apelados Francimar Casimiro Dantas e Normélia Ferreira Dantas.

ACORDAM os eminentes Desembargadores integrantes da colenda
Quarta Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, acompanhando o voto do Relator, em conhecer da Apelagao e dar-
lhe provimento.

VOTO.




Marli Pereira, interpos Apela¢do contra Sentenga, fls. 80/83, prolatada pelo
Juizo da 1* Vara Civel da Comarca de Campina Grande, nos autos da Ac¢do de
Despejo, em face dela ajuizada por Francimar Cassimiro Dantas e Normélia
Ferreira Dantas, que julgou procedente o pedido autoral, sob o fundamento de que
os documentos colacionados aos autos, aliados a presun¢do de veracidade das
alegagdes autorais oriunda da revelia da Ré, demonstram a existéncia da relacdo
locaticia verbal e o inadimplemento dos aluguéis, rescindindo a pactuagdo e
determinando a desocupacdo do imovel, com a condenagdo da parte vencida nas
custas e honorarios advocaticios, suspensos em razdo da gratuidade da justica
deferida.

Em suas razdes, fls. 87/92, a Apelante arguiu a preliminar de cerceamento de
defesa, ao fundamento de que a revelia decretada na Sentenga em seu desfavor ¢
descabida, uma vez que requereu vista dos autos fora de cartorio, com a consequente
suspensdo do prazo contestatério e seu pleito foi deferido pelo Magistrado as fls. 68,
tendo apresentado a Contestacdo tempestivamente, e preliminar de coisa julgada, ao
fundamento de que os Apelados ajuizaram anteriormente uma agdo idéntica a
presente, e que aquela ja foi julgada, inclusive em Segundo Grau de Jurisdigdo e
alega, no mérito, que nao deve figurar no polo passivo da presente Ac¢ao, uma vez
locatario do imovel onde reside ¢ o Municipio de Campina Grande, pugnando pelo
provimento do Recurso, com a reforma da Sentenca in totum.

Os Apelados apresentaram contrarrazdes, fls. 99/102, repisando a
intempestividade da Contestagdo, e alegando que a Apelante, embora devidamente
notificada sobre o inadimplemento do Municipio, ndo desocupou o imoével nem,
tampouco, quitou os aluguéis vencidos, razdo pela qual deve ser mantida a Sentenga
que determinou o despejo.

A Procuradoria de Justica ofereceu parecer, fls. 123/130, opinando pela
rejeicdo da preliminar de cerceamento de defesa, ao fundamento de que a revelia
acarreta a desconsideracdo da peca apresentada de forma intempestiva, motivo pelo
qual ndo hd que se falar em cerceamento de defesa em razdo da auséncia de
apreciacdo, ¢ da preliminar de coisa julgada, ao fundamento de que no processo em
tramitacio na Vara da Fazenda Publica de Campina Grande, sob o n°
001.2010.018742-4, ha identidade com relagdo ao pedido e a causa de pedir desta
Acdo, mas envolve partes diferentes, ndo opinando sobre o mérito, vez que ausentes
os requisitos de sua intervengdo obrigatoria.

E o Relatério.
Presentes os requisitos de admissibilidade, conhe¢o do Recurso.

Com relagdo ao cerceamento de defesa alegado nas razdes recursais,
compulsando-se os autos percebe-se que o Juizo a quo deferiu o pedido de vista dos
autos fora de cartorio as fls. 68, mas ndo determinou a suspensdo do prazo
contestatorio, nem poderia fazé-lo, pois tal pleito carece de respaldo legal, uma vez
que o art. 180 do CPC/1973, cujo correspondente ¢ o art. 221 do CPC/2015, prevé a
suspensdo do prazo processual em razao de obstaculo judicial criado em detrimento
da parte e no caso concreto foi ela propria, Apelante, quem deu causa ao obstaculo,
razdo pela qual rejeito a preliminar de cerceamento de defesa.




No que tange a preliminar de coisa julgada, nos autos da Ordinaria de
Cobranca de Aluguéis n° 001.2010.018742-4 figura o Municipio de Campina
Grande no polo passivo, de modo que, em que pese a identidade com relagdo ao
pedido e a causa de pedir desta A¢ao, ndo ha identidade de partes, razdo pela qual
rejeito-a.

Do mérito.

Os Autores, ora Apelados, alegam na Exordial, fls.02/08, que no ano de 2002
celebraram um contrato de locagdo verbal com o Municipio de Campina Grande, do
imoével situado na Rua Brigadeiro Eduardo Gomes, n° 1249, Jeremias, naquela
Cidade, com a finalidade de abrigar uma familia carente, especificamente a da Sra.
Marli Pereira, ora Apelante, e que a edilidade pagava os locaticios por meio de Nota
de Empenho, até que no ano de 2009 deixou de adimplir com a obrigagdo pactuada,
e que por esta razdo ajuizaram a Acdo Ordinéria de Cobranca de Aluguéis, sob o n°
001.2010.018742-4, em tramitagdo na Vara da Fazenda Publica daquela Comarca, e,
posteriormente, a presente A¢do de Despejo contra a Apelante, pois ela se recusa a
pagar os aluguéis e a desocupar imovel.

Em se tratando de Acdo de Despejo, o 6nus da prova da configuracdo da
relagdo locaticia € do autor', e no caso dos autos, semelhantemente ao que ocorreu
na Ag¢do movida contra a edilidade, ndo h4d como se reconhecer a vigéncia de um
contrato de locagdo, ainda que verbal, entre as partes, ante a auséncia de provas que
demonstrem a existéncia da pactuacao.

APELACAO CIVEL - ACAO DE DESPEJO - CONTRATO DE LOCACAO VERBAL COM A
ADMINISTRACAO PUBLICA - PRELIMINARES - NAO DEMONSTRACAO DA
PROPRIEDADE E AUSENCIA DE CONTRATO - CONFUSAO COM O MERITO -
CONTRATO NULO - APLICACAO DO ART. 60 DA LEI N° 8.666/93 - DEVER DE EFETUAR
O PAGAMENTO PELA LOCACAO, DESDE QUE COMPROVADA - NAO DEMONSTRACAO
DE RELACAO LOCATICIA - ONUS DA PROVA DO AUTOR (ART. 333, I, DO CPC) -
PROVIMENTO DO RECURSO APELATORIO. - O cerne desta demanda reside na existéncia ou
ndo da relacdo locaticia. A prova produzida pelo autor, em nada contribui para a elucidagdo do
ponto controvertido, ja que nesta agdo se poe em duvida a existéncia de uma locagdo. O 6nus da
prova é do autor, ndo restando configurado a relaciio locaticia o pedido ndo podera ser
atendido. Nao sendo necessario fazer prova da propriedade do imovel. Ainda que o contrato verbal
realizado com a Administragdo Publica seja nulo, implicando a desconstituicdo de seus efeitos
juridicos de forma retroativa, o ente publico ndo podera deixar de efetuar o pagamento pelos
servicos prestados e pelos prejuizos decorrentes, desde que comprovados, ressalvadas as hipoteses
de ma-f¢ ou de ter o contratado concorrido para a nulidade. VISTOS, RELATADOS E
DISCUTIDOS os presentes autos acima identificados.(TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo
N° 00021885020158150000, 3* Camara Especializada Civel, Relator DES SAULO HENRIQUES
DE SA E BENEVIDES , j. em 17-12-2015)

APELACAO. ACAO DE DESPEJO POR FALTA DE PAGAMENTO C/C COBRANCA DE
ALUGUEIS E ACESSORIOS DA LOCACAO. CONTRATO VERBAL. NAO
COMPROVACAO PELA PARTE AUTORA. INOBSERVANCIA DO PREVISTO NO ART.
333,, CPC. MANUTENCAO DA SENTENCA. DESPROVIMENTO DO APELO. - -Pelas
regras do 6nus da prova, previstas no art. 333 do Cédigo de Processo Civil, cabe ao autor
realizar a prova do fato constitutivo do seu direito. Nio se desincumbindo de tal 6nus, correto
0 juiz ao julgar improcedente o pedido.- - Nos termos do art. 333, I, do CPC, o 6nus da prova
quanto aos fatos constitutivos da pretensdo recai sobre o polo ativo, cabendo a este comprovar o
direito vindicado, sob pena de improcedéncia do pleito. Assim, em ndo tendo o autor demonstrado
inequivocamente a realiza¢do do contrato verbal de locagao, ndo faz jus ao despejo do apelado ¢ a
cobranga dos aluguéis. (TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00001688520108150251,
4* Camara Especializada Civel, Relator DES JOAO ALVES DA SILVA , j. em 30-06-2015)




Em que pese a revelia da Apelante, os efeitos deste instituto devem ser
relativizados quando as provas dos autos ndo forem suficientes para comprovar
minimamente os direitos autorais?, como ocorre neste caso, de modo que a reforma
da Sentenc¢a ¢ medida que se impde.

Isto posto, conheco da Apelacdo para, rejeitando as preliminares de
cerceamento de defesa e de coisa julgada, no mérito, dar-lhe provimento, o que
faco com fulcro no art. 373, I, do CPC/2015, com a inversio dos oOnus
sucumbenciais, suspensos na forma do § 3° do art. 98, do referido Diploma
Legal.

E o voto.

Presidiu o julgamento realizado na Sessdo Ordinaria desta Quarta Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justi¢a da Paraiba, no dia 14 de marco de 2017,
conforme Certiddo de julgamento, com voto, o Excelentissimo Desembargador
Frederico Martinho da Nobrega Coutinho, participando do julgamento, além deste
Relator, o Excelentissimo Desembargador Jodo Alves da Silva. Presente a sessdo a
Exma. Procuradora de Justi¢a Dra. Jacilene Nicolau Faustino Gomes.

Gabinete no TJ/PB em Jodo Pessoa,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator

2 EMENTA: ACAO DE COBRANCA C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
CONSORCIO. CONSORCIADO NAO CONTEMPLADO COM O BEM. RESTITUICAO DAS
PARCELAS PAGAS. NAO COMPROVACAO DO VINCULO NEGOCIAL. IMPROCEDENCIA
DO PEDIDO. APELACAO DO AUTOR. INERCIA DA EMPRESA PROMOVIDA. NAO
APRESENTACAO DE  CONTESTACAO. REVELIA QUE NAO INDUZ,
NECESSARIAMENTE, A PRESUNCAO DE VERACIDADE DOS FATOS ALEGADOS PELO
AUTOR. ART. 345, Il E IV, DO CPC/2015. PETICAO INICIAL DESACOMPANHADA DE
DOCUMENTOS QUE DEMONSTREM A CONTRATACAO. AUSENCIA DE CONTRATO.
RELATIVIZACAO DA INVERSAO DO ONUS PROBATORIO PREVISTA PELO CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR. JUNTADA DOS COMPROVANTES DO ADIMPLEMENTO
DAS PARCELAS SOMENTE POR OCASIAO DA INTERPOSICAO DO RECURSO.
IMPOSSIBILIDADE. INTELIGENCIA DO PARAGRAFO UNICO, DO ART. 435, DO
CPC/2015. PRECLUSAO. DOCUMENTOS QUE JA ESTAVAM EM POSSE DO
PROMOVENTE. INEXISTENCIA DE JUSTIFICATIVA PARA A APRESENTACAO TARDIA.
FATO CONSTITUTIVO DO DIREITO DO AUTOR NAO DEMONSTRADO.
DESPROVIMENTO DO APELO. MANUTENCAO DA SENTENCA. 1._A revelia niio induz,

necessariamente, a presuncio de veracidade dos fatos alegados pelo autor, mormente quando
a peticdo inicial vem desacompanhada de instrumento indispensdvel a prova do ato e se as

alegacdes de fato formuladas forem inverossimeis ou estiverem em contradicio com prova
constante dos autos (CPC/2015, art. 345, IIl e IV). 2. A inversao do 6nus da prova prevista no art.

6°, VII (TIPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00003799820158150881, 4* Camara
Especializada Civel, Relator DES ROMERO MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA , j. em 02-
08-2016) (grifou-se)




