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REMESSA NECESSARIA. AGAO DE OBRIGAGAO
DE FAZER. INSUMOS PARA TRATAMENTO DE
SAUDE. SENTENGA DE PROCEDENCIA.
GARANTIA CONSTITUCIONAL.
DESPROVIMENTO DA REMESSA.

- “.) DIREITO A VIDA E A SAUDE.
NECESSIDADE IMPERIOSA DE SE PRESERVAR,
POR RAZOES DE CARATER ETICO-JURIDICO, A
INTEGRIDADE DESSE DIREITO ESSENCIAL (...).
(STF - ARE: 850257 RS, Relator: Min. CELSO DE
MELLO, Data de Julgamento: 03/02/2015, Segunda
Turma, Data de Publicacdo: DJe-034 DIVULG 20-02-
2015 PUBLIC 23-02-2015).”

- E dever do Poder Publico, compreendidos nessa
concepgao todos os entes administrativos,
assegurar as pessoas desprovidas de recursos
financeiros o0 acesso a medicagdo ou ao
procedimento médico necessario a cura, controle ou
abrandamento de suas enfermidades, sob pena de
deixar o mandamento constitucional (direito a saude)
no limbo da normatividade abstrata.

Vistos, relatados e discutidos os autos acima identificados:
ACORDA a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica da

Paraiba, por unanimidade, em DESPROVER A REMESSA NECESSARIA, nos
termos do voto do Relator e da certiddo de julgamento de fl. 57.

RELATORIO

Trata-se de Remessa Necessaria enviada pelo Juizo da 22
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Vara da Fazenda Publica da Campina Grande que, nos autos da Acdo de
Obrigacao de Fazer ajuizada por ONOFRE DAMASO DE MACEDO contra o
ESTADO DA PARAIBA, julgou procedente o pedido autoral, condenando o
Promovido a fornecer ao Autor, de forma continua, os insumos: “Agulhas para
Caneta de Insulina — 30 unidades/més”, por ser portador de Diabetes Mellitus
tipo 2 (CID E11), conforme Laudo Médico de fl. 09.

Os autos subiram a este Tribunal por forga do disposto no art.
496, |, do Novo Cdbdigo de Processo Civil, ante a auséncia de Recurso

Voluntario.

Parecer do Ministério Publico pelo desprovimento da Remessa,

mantendo-se a Sentenca em todos os seus termos, fls. 48/52.

E o relatorio.
VOTO

Analisando os autos, verifica-se que o Autor necessita de
‘Agulhas para Caneta de Insulina — 30 unidades/més”, por ser portador de
Diabetes Mellitus tipo 2 (CID E11), conforme Laudo Médico de fl. 09.

Pois bem. Segundo o art. 196 da Constituicdo Federal, “é
direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e
econdmicas que visem a redugéo do risco de doenga e de outros agravos e ao
acesso universal e igualitario as agbes e servigos para sua promogao, prote¢géao

e recuperagio”.

A respeito desse preceito, a melhor orientacdo € aquela que
considera que as normas pertinentes a saude, por ser ela o mais tipico dos
direitos sociais, tém aplicabilidade imediata, independendo de norma

regulamentadora.

Mais adiante, a Constituicdo Federal, no seu art. 198, consigna

que “as agbes e servigos publicos de saude integram uma rede regionalizada e
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hierarquizada e constituem um sistema unico, organizado de acordo com as
sequintes diretrizes: [..] Il - atendimento integral, com prioridade para atividades
preventivas, sem prejuizo dos servigos assistenciais; [...] § 1° - O sistema unico
de saude sera financiado, nos termos do art. 195, com recursos do orgamento
da seguridade social, da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos

Municipios, além de outras fontes".

Diante dessas disposi¢des, observa-se que o Sistema Unico de
Saude garante o fornecimento de cobertura integral aos seus usuarios - néao
importando se de forma coletiva ou individualizada, como no caso em apreco -,
e por todos os entes estatais da Administracdo Direta: Unido, Estados, Distrito
Federal e Municipios, do que decorre a impossibilidade do reconhecimento da

irresponsabilidade da parte Impetrada.

Portanto, é dever do Poder Publico, compreendidos nessa
concepgao todos os entes administrativos, assegurar as pessoas desprovidas
de recursos financeiros o acesso a medicagdo ou ao procedimento médico
necessario a cura, controle ou abrandamento de suas enfermidades, sob pena
de deixar o mandamento constitucional (direito a saude) no limbo da

normatividade abstrata.

André Ramos Tavares bem conceitua o direito a saude, por ser
‘o mais basico de todos os direitos, no sentido de que surge como verdadeiro
pré-requisito da existéncia dos demais direitos consagrados
constitucionalmente. E, por isto, o direito humano mais sagrado” (Curso de

Direito Constitucional, p. 387, Saraiva, 2002).

Nesse sentido, o préprio STF ja explicitou:

“(...) DIREITO A VIDA E A SAUDE. NECESSIDADE
IMPERIOSA DE SE PRESERVAR, POR RAZOES DE
CARATER ETICO-JURIDICO, A INTEGRIDADE DESSE
DIREITO ESSENCIAL (...). (STF - ARE: 850257 RS,
Relator: Min. CELSO DE MELLO, Data de Julgamento:
03/02/2015, Segunda Turma, Data de Publicagao: DJe-
034 DIVULG 20-02-2015 PUBLIC 23-02-2015).”
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No mais, como o direito a saude decorre do principio da

dignidade humana (artigo 1° da Constituicdo Federal), cabe ao Poder

Judiciario intervir, sempre que acionado pela parte lesada, em decorréncia da

omissdo do Poder Executivo no cumprimento do que a Carta Magna lhe

impde, que é resguardar o direito a vida.

Nesse sentido, recente Decisdo deste Tribunal:

REMESSA NECESSARIA. ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER C/C ANTECIPACAO DE TUTELA.
FORNECIMENTO DE EXAMES INDICADOS A
PACIENTE NECESSITADO. IMPRESCINDIBILIDADE
DEMONSTRADA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA
DOS ENTES FEDERADOS. DIREITO A VIDA E A
SAUDE. GARANTIA CONSTITUCIONAL. PRINCIPIO DA
DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA. AUSENCIA DE
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA SEPARACAO DE
PODERES. PODER JUDICIARIO PODE COMPELIR O
ENTE FEDERADO A CUMPRIR AS NORMAS
CONSTITUCIONAIS. PRIMAZIA DA DIGNIDADE DA
PESSOA HUMANA SOBRE PRINCIPIOS DE DIREITO
FINANCEIRO E ADMINISTRATIVO. PRECEDENTES
DESTA CORTE E DE TRIBUNAIS SUPERIORES.
MANUTENCAO DA SENTENCA. RECURSO
DESPROVIDO. - (..). Nao ha que se cogitar em
violagdo ao Principio da Separagido dos Poderes,
nem em indevida interferéncia de um Poder nas
fungées do outro, se o Judiciario intervém a
requerimento do interessado titular do direito de
acao, para obrigar o Poder Publico a cumprir os seus
deveres constitucionais de proporcionar saidde as
pessoas. — A prote¢cdo constitucional a vida e a saude,
como valores corolarios da dignidade da pessoa
humana, impbe sua primazia sobre principios de direito
financeiro e administrativo, como é o caso da questdo
orcamentaria e de impedimentos de ordem estrutural,
néo se aplicando a teoria da reserva do possivel em tais
casos, conforme ja decidiu o Superior Tribunal de
Justica. (TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
00268285520138150011, 22 Camara Especializada
Civel, Relator DES OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE
FILHO, j. em 17-03-2015)

Desta feita, ao acolher a pretensdo autoral, nenhum equivoco

cometeu o Juizo de primeiro grau.

NECESSARIA.

Diante

do exposto, DESPROVEJO A REMESSA
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E o voto.

Presidiu a sessdo o Excelentissimo Desembargador José
Ricardo Porto. Participaram do julgamento, além do Relator, Excelentissimo
Desembargador Leandro dos Santos, o Excelentissimo Doutor Carlos
Eduardo Leite Lisboa (Juiz convocado para substituir a Excelentissima
Desembargadora Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti) e o
Excelentissimo Desembargador José Ricardo Porto.

Presente a sessdo o representante do Ministério Publico, Dr.
Herbert Douglas Targino, Procurador de Justica.

Sala de Sessbes da Primeira Camara Civel “Desembargador
Mario Moacyr Porto” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, no dia 14 de margo de 2017.

Desembargador LEANDRO DOS SANTOS
Relator
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