PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. ROMERO MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA

ACORDAO

APELACAO CIVEL N.° 0060216-56.2014.815.2001.

ORIGEM: 16.* Vara Civel da Comarca da Capital.

RELATOR: Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.

APELANTE: Banco Aymor¢ Crédito, Financiamento e Investimentos S.A.
ADVOGADO: Wilson Sales Belchior (OAB/PB 17.314-A).

APELADO: Joel Ferreira Torres.

ADVOGADO: Rafael de Andrade Thiamer (OAB/PB 16.237).

EMENTA: ACAO DECLARATORIA. CONTRATO DE FINANCIAMENTO
DE VEICULO. RECONHECIMENTO EM ACAO ANTERIOR DA
ABUSIVIDADE DA COBRANCA DA TARIFA DE CADASTRO E TAXA DE
GRAVAME, POR SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO. PEDIDO DE
REPETICAO DOS JUROS REMUNERATORIOS CALCULADOS SOBRE TAIS
RUBRICAS. POSSIBILIDADE. PROCEDENCIA DO PEDIDO. PRELIMINAR
DE AUSENCIA DE DIALETICIDADE RECURSAL, ARGUIDA NAS
CONTRARRAZOES. IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS
DA SENTENCA. NULIDADE DA PECA RECURSAL NAO DEMONSTRADA.
OBEDIENCIA AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. REJEICAO.
APELACAO DO BANCO REU. PREJUDICIAL DE MERITO.
PRESCRICAO. APLICACAO DO PRAZO DECENAL PREVISTO NO ART.
205, DO CODIGO CIVIL. PRECEDENTES DOS TRIBUNAIS DE JUSTICA
PATRIOS. INOCORRENCIA. REJEICAO. MERITO. INCIDENCIA DE JUROS
SOBRE COBRANCA DE TARIFAS DECLARADAS ILEGAIS.
ENRIQUECIMENTO ILICITO. ART. 184 DO CODIGO CIVIL. INEXISTENCIA
DE MA-FE DA INSTITUICAO FINANCEIRA. COBRANCA BASEADA EM
CLAUSULA CONTRATUAL. DEVOLUCAO NA FORMA SIMPLES.
PRECEDENTES DO STJ. DESPROVIMENTO DO APELO. SUCUMBENCIA
RECURSAL DO APELANTE. HONORARIOS RECURSAIS DEVIDOS AO
ADVOGADO DA RECORRIDA. REGRA DO §1° DO ARTIGO 85 DO
CPC/2015.

1. A peti¢do recursal que impugna com transparéncia os fundamentos da sentenga
recorrida estd em harmonia com o principio da dialeticidade.

2. “Em demandas em que se discute revisdo contratual, portanto pretensdo de
natureza pessoal, a prescricdo segue o prazo decenal previsto no artigo 205 do
Codigo Civil” (TJPB; APL 0062201-60.2014.815.2001; Quarta Camara
Especializada Civel; Rel. Des. Jodo Alves da Silva; DJPB 25/08/2016; Pag. 11).

3. A violacdo a coisa julgada ¢ matéria de ordem publica, podendo ser argiiida a
qualquer tempo e grau de jurisdi¢do, inclusive ser reconhecida de oficio, em
qualquer fase processual, porquanto ndo acobertada pela preclusao.

4. Declarada ilegal a cobranca de tarifas bancarias, ¢ devida a restitui¢do ao
consumidor, na forma simples, dos juros remuneratdrios sobre elas calculados.
Inteligéncia do art. 184 do Cddigo Civil. Precedentes deste Tribunal de Justica e do
Superior Tribunal de Justiga.




5. Pela sucumbéncia recursal, a parte que teve seu recurso desprovido deve ser
condenada ao pagamento de honorarios advocaticios recursais em favor do
advogado da parte contraria que tenha apresentado contrarrazdes. Regra do art. 85,
§1°e 11, do Cddigo de Processo Civil/2015.

VISTO, relatado e discutido o presente procedimento referente a Apelagao
Civel n.° 0060216-56.2014.815.2001, em que figuram como Apelante o Banco
Aymor¢ Crédito, Financiamento e Investimentos S.A. e como Apelado Joel Ferreira
Torres.

ACORDAM os eminentes Desembargadores integrantes da colenda
Quarta Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, acompanhando o voto do Relator, em conhecer da Apelagao,
rejeitar as preliminares e a prejudicial, no mérito, negar-lhe provimento.

VOTO.

O Banco Aymoré Crédito, Financiamento e Investimentos S.A. interpds
Apelacdo contra a Sentenga prolatada pelo Juizo da 16.* Vara Civel da Comarca
desta Capital, nos autos da Ac¢ao Declaratéria em face dela ajuizada por Joel
Ferreira Torres, que julgou procedente o pedido, condenado-o a devolugdo, na
forma simples, dos valores decorrentes da incidéncia de juros sobre a Tarifa de
Cadastro e Taxa de Gravame, declaradas ilegais em anterior acdo ajuizada perante o
2.° Juizado Especial Civel desta Comarca, ao fundamento de que a declaragdao da
nulidade das cldusulas que previam aquelas tarifas repercute em todo o valor
financiado, devendo ser excluida do valor total da operacdo, e ao pagamento das
custas processuais, ¢ dos honorarios advocaticios, arbitrados em 15% sobre o valor
da condenagao.

Em suas razdes, f. 94/99, arguiu as preliminares de inépcia da inicial, por
entender que o Apelado ndo discriminou as clausulas contratuais que entende como
controvertidas e, e de caréncia de agdo, ao argumento de que a cobranga de juros
oriundos de tarifas bancarias declaradas ilegais deve ser realizada nos préprios autos
da acdo que as declarou como tal, em sede de cumprimento do julgado, e a
prejudicial de prescricdo, defendendo que a reparagdo civil decorrente de
responsabilidade extracontratual prescreve em trés anos, € que o presente feito foi
ajuizado em sete anos apos a condenagao.

No mérito, alegou que ja houve, nos autos da Ac¢do que tramitou perante o 2.°
Juizado Especial Civel desta Capital, o julgamento relativo a repeti¢ao do indébito
referente as tarifas impostas no contrato, pelo que sustenta que seu enfrentamento
nestes autos configura violacdo a coisa julgada material formada naquele feito
anterior, e defendeu a legalidade da incidéncia dos juros sobre as tarifas, posto que
estariam em consonancia com a média de mercado.

Requereu o provimento do Apelo para que a preliminar, ou,
subsidiariamente, a prejudicial de prescri¢cdo, sejam acolhidas e, no mérito, a reforma
da Sentenca para que o pedido seja julgado improcedente ou, para que a devolugao
dos valores seja determinada na forma simples.




Contrarrazoando, f. 129/141, o Apelado requereu, preliminarmente, o nao
conhecimento do Recurso, por suposta violacdo ao principio da dialeticidade e por
inovagao recursal no tocante a alegacdo de que a matéria tratada nos autos havia sido
atingida pela coisa julgada material, e aduziu que as acdes revisionais de contrato se
submetem ao prazo prescricional decenal previsto no art. 205, do Cédigo Civil.

No mérito, asseverou que as referidas tarifas ja tiveram sua abusividade
declarada e que, por esse motivo, todos os encargos sobre elas incidentes devem ser
restituidos.

Pugnou pelo desprovimento do Recurso, e pela fixacdo dos honorarios
advocaticios recursais, sem prejuizo da verba advocaticia ja arbitrada pelo Juizo, a
teor do disposto no art. 85, § 1.°, do CPC/2015.

Desnecessaria a intervengdo Ministerial no feito, por ndo se configurarem
quaisquer das hipoteses do art. 179, do Cédigo de Processo Civil de 2015.

E o Relatério.

A Peticdo recursal impugnou com transparéncia os fundamentos da Sentenca
recorrida, motivo pelo qual rejeito a preliminar de nio conhecimento da peca re-
cursal por desobediéncia ao principio da dialeticidade, arguida das Contrarra-
zoes.

O Recurso ¢ tempestivo e o preparo foi recolhido, f. 101, pelo que,
presentes os demais requisitos de admissibilidade, dele conheco.

Nas demandas em que se discute revisdo contratual, a prescricao segue o
prazo decenal previsto no art. 205, do Codigo Civil', consoante o entendimento
jurisprudencial dominante nos Tribunais de Justi¢a patrios®.

Art. 205. A prescrigdo ocorrem em dez anos, quando a lei ndo lhe haja fixado prazo menor.

APELACAO CIVEL. REVISAO DE CONTRATO BANCARIO. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA.
INEPCIA DA INICIAL. NAO OCORRENCIA. INTERESSE PROCESSUAL. PRESENTE. COISA
JULGADA. NAO OCORRENCIA. TARIFAS DECLARADAS ILEGAIS NO AMBITO DO JUIZADO
ESPECIAL CIiVEL. PEDIDO DE DEVOLUCAO DOS JUROS REMUNERATORIOS CAPITALIZADOS
INCIDENTES NAS TARIFAS ILEGAIS. POSSIBILIDADE. Segundo entendimento do STJ, as acdes
revisionais de contrato bancario, nas quais se discute a legalidade das clidusulas pactuadas, se aplica a
prescricio decenal, a teor do art. 205 do CC/2002. Se a parte autora, em sua inicial, cumpriu com o disposto
no artigo 330, §2°, do CPC/2015, indicando as obrigagdes contratuis que pretende controverter, ndo ha falar em
extingdo do feito por inépcia da inicial. E possivel a revisdo de contratos para afastar eventuais clausulas
abusivas e ilegais, ndo havendo que se falar em falta de interesse processual. O Codigo de Processo Civil, no
§2°, do art. 337, do CPC/2015, adotou a teoria dos tria eadem, segundo a qual para a configuragdo da coisa
julgada e da litispendéncia ¢ necessaria a triplice coincidéncia dos elementos de identificacdo da agdo, quais
sejam: partes, causa de pedir e pedido. Assim, ndo inexistindo coincidéncia entre as causas de pedir ¢ os
pedidos, ndo ha que se falar em ocorréncia de coisa julgada. Reconhecida a ilegalidade das tarifas cobradas no
ambito do Juizado Especial Civel, devem ser restituidos, também, os juros remuneratorios capitalizados que
incidiram sobre esses respectivos valores. (TIMG; APCV 1.0016.16.001576-0/001; Rel. Des. Luciano Pinto;
Julg. 27/10/2016; DJEMG 08/11/2016)

APELACAO. CONSUMIDOR. ACAO DECLARATORIA C/ C INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS.
PRELIMINARES E PREJUDICIAL DE PRESCRICAO. REJEICAO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO.
ACAO REVISIONAL ANTERIOR. ABUSIVIDADE DE TARIFAS E REPETICAO DE INDEBITO.
TRANSITO EM JULGADO. PLEITO DE RESTITUICAO DOS JUROS REFLEXOS, INCIDEN- TES
SOBRE RUBRICAS CANCELADAS. CABIMENTO. ENCARGOS ACESSORIOS QUE SEGUEM
PRINCIPAL. VEDACAO LEGAL AO ENRIQUECIMENTO ILICITO. JURISPRUDENCIA PATRIA.
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. FIXACAO RAZOAVEL. SENTENCA MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO. Restando evidente que a parte pretende obter pronunciamento sobre praticas levadas a efeitos




No caso dos autos, o contrato foi firmado em 22 de novembro de 2010, f.
17, e a presente acdo foi ajuizada em 17 de setembro de 2014, f. 02, antes, portanto,
do decurso do prazo prescricional decenal, pelo que afasto a prejudicial de
prescricio.

Na Inicial o Apelado especificou que sua pretensdo ¢ a restitui¢do de
possivel saldo remanescente dos juros cobrados a titulo de Tarifa de Cadastro e
Taxe de Gravame, cuja cobranca foi declarada ilegal pelo Juizo em processo que
tramitou perante o Juizado Especial, pelo que rejeito a preliminar de inépcia da
Exordial por auséncia de discriminacdo das cliausulas que devem ser
declaradas, ou nao, ilegais.

Passo ao mérito.

A Sentenca prolatada nos autos do processo que tramitou perante o 2.°
Juizado Especial Civel desta Capital, f. 24/27, registrado sob o n.° 3027823-
95.2012.815.2001, garantiu a repeticdo em dobro dos valores nominais da Tarifa de

Cadastro e Taxa de Gravame.

No presente caso, o Apelado pretende a repeticdo dos juros incidentes

pela institui¢do financeira e havendo pertinéncia logica entre os fundamentos articulados e os pedidos
formulados, ndo ha que se falar em inépcia. Nao havendo identidade das ac¢des, em razdo das causas de pedir
serem diversas, ndo ha se falar em preliminar de coisa julgada. Em demandas em que se discute revisio
ontratual, portanto pretensao de natureza pessoal= a prescrlgao segue 0 prazo decenal prevnsto no artigo

Diploma, que trata de pretensdes a ressarcimento por enriquecimento sem causa, matéria diversa da
analisada na presente acfo [...] (TJPB; APL 0062201-60.2014.815.2001; Quarta Camara Especializada Civel;
Rel. Des. Jodo Alves da Silva; DJPB 25/08/2016; Pag. 11)

APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL. CONTRATOS DE ABERTURA DE CREDITO PARA
AQUISICAO DE VEICULOS. SENTENCA QUE JULGOU PARCIALMENTE PROCEDENTES OS
PEDIDOS FORMULADOS NA EXORDIAL. RECURSO DO REU. POSSIBILIDADE DE REVISAO,
MODIFICACAO E DECRETACAO DE NULIDADE DAS CLAUSULAS ILEGAIS E ABUSIVAS,
INSERIDAS INCLUSIVE EM CONTRATOS EXTINTOS, COM AMPARO NO CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. INEXISTENCIA DE AFRONTA AO PACTA SUNT SERVANDA E AO ATO JURIDICO
PERFEITO. PRESCRICAO TRIENAL. INOCORRENCIA. ACAO REVISIONAL QUE POSSUI CARATER
PESSOAL. ENQUADRAMENTO NA REGRA DO ART. 205 DO CODIGO CIVIL. PRAZO
PRESCRICIONAL DE DEZ ANOS NAO CONFIGURADO. JUROS REMUNERATORIOS. NECESSIDADE
DE LIMITACAO AO PATAMAR MEDIO PRATICADO PELO MERCADO A EPOCA DA ASSINATURA
DO CONTRATO. CAPITALIZACAO DE JUROS. POSSIBILIDADE. PACTUACAO EXPRESSA E
ESPECIES CONTRATUAIS QUE ADMITEM A ESTIPULACAO DO ENCARGO. COMISSAO DE
PERMANENCIA. POSSIBILIDADE DESDE QUE EXPRESSAMENTE PACTUADA E DESDE QUE NAO
CUMULADA COM JUROS DE MORA E MULTA CONTRATUAL. SUMULA N. 472 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. TARIFAS DE "ABERTURA DE CREDITO", DE "EMISSAO DE CARNE" E
"COMISSAO DE OPERACOES ATIVAS". POSSIBILIDADE DE COBRANCA. CONTRATOS FIRMADOS
NA VIGENCIA DA NORMA AUTORIZADORA. REPETICAO DO INDEBITO NA FORMA SIMPLES —
DECRETO MANTIDO. DISTRIBUICAO DO ONUS SUCUMBENCIAL ALTERADA. COMPENSACAO
DOS HONORARIOS. VEDACAOQ. DIREITO AUTONOMO DO CAUSIDICO. INAPLICABILIDADE DA
SUMULA N. 306 DO STJ. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO. I. Os contratos bancarios devem
obediéncia as regras e aos principios previstos na Constitui¢do Federal, no Codigo Civil e no Cdodigo de Defesa
do Consumidor. A violacdo a tais preceitos autoriza a parte prejudicada a buscar a intervencdo do poder
judiciario, a fim de que se promova a revisdo do contrato pactuado, sem que isso represente violagcdo ao
principio do pacta sunt servanda e ao ato juridico perfeito, sendo autorizada a aplicagdo do Codigo de Defesa do
Consumidor na interpretagdo dos pontos debatidos, em observancia a Sumula n. 297 do STJ. A revisdo
contratual também pode ser operada nos contratos ja extintos pelo pagamento, pela novagdo ou pela
renegociacdo (STJ, Simula n. 286). II. Na acfio revisional o direito invocado é de carater pessoal, de modo

que a prescricio da pretensio revisional é de 10 (dez) anos, conforme a regra estabelecida no art. 205 do
Cédigo Civil. [...] (TJSC; AC 2011.070361-2; Xaxim; Camara Especial Regional de Chapeco; Rel. Des. Subst.

Luiz Anténio Zanini Fornerolli; DJISC 31/05/2016; Pag. 378)




sobre aquelas rubricas, pleito que ndo integrou o pedido da primeira agdo,
sustentando que sdo ilegais em virtude da ja reconhecida nulidade de sua base de
calculo.

A cobranga de juros sobre os valores correspondentes as tarifas
anteriormente declaradas abusivas caracteriza enriquecimento ilicito da Instituicao
Financeira, uma vez que o art. 184 do Cddigo Civil estabelece que a invalidade da
obrigacao principal implica a das obrigacdes acessorias.

Em outras palavras, a ilegalidade da base de calculo, isto ¢, das tarifas,
alcanca, por decorréncia logica, o montante calculado a titulo de juros
remuneratorios sobre elas incidentes.

Nesse sentido, a jurisprudéncia dos Orgdos Fracionarios deste Tribunal de
Justica:

APELACAO CIVEL. ACAO DE REVISAO DE CONTRATO E REPETICAO DE
INDEBITO. PEDIDO DE RESTITUICAO DOS JUROS INCIDENTES SOBRE A
TARIFA DE CADASTRO E SERVICOS DE TERCEIROS. TARIFAS
BANCARIAS DECLARADAS ILEGAIS EM PROCESSO QUE TRAMITOU EM
SEDE DE JUIZADO ESPECIAL. RECONHECIMENTO DA COISA JULGADA.
PLEITO JULGADO IMPROCEDENTE. IRRESIGNACAO. AUSENCIA DE
COISA JULGADA. PEDIDO DISTINTO DO FORMULADO NO AMBITO DO
JUIZADO. SENTENCA ANULADA. CAUSA MADURA. ART. 1013, §3° DO
CPC. Devolugdo dos juros incidentes sobre tarifas. Repeticdo simples. Procedéncia
parcial dos pedidos. Ndo ha coisa julgada na hipdtese em que o autor ajuizou nova
acdo pleiteando a incidéncia dos juros remuneratdrios sobre as tarifas consideradas
abusivas em demanda anterior. Ausente a triplice identidade entre as demandas.
Partes, causa de pedir e pedido, ndo ha como reconhecer a ocorréncia da coisa
julgada entre as a¢des. Em consequéncia, a sentenga recorrida padece de nulidade,
impondo-se sua desconstitui¢do ¢ a aprecia¢do imediata do mérito por esta Corte,
conforme o disposto no art. 1013, §3° do CPC. Declarada por sentenca a
ilegalidade de tarifas bancdrias em acio anterior, com determinacio de
restituicdo dos valores pagos, é devida, também, a repeticio de indébito em

relacdo aos encargos contratuais que incidiram sobre as aludidas tarifas
durante o periodo contratual. Por inexistir prova da ma-fé do promovido ¢ devida

a devolugdo dos valores considerados abusivos de modo simples, sob pena de
enriquecimento injustificado do credor (TJPB, APL 0015892-68.2013.815.0011,
Primeira Camara Especializada Civel, Rel. Des. Aluizio Bezerra Filho, DJPB
11/07/2016).

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. Apelacdo civel. A¢do declaratéria. Cobranca de
juros relativos a TAC. Processo anterior que analisou as tarifas e declarou-as ilegais.
Novo processo. Pedido de juros sobre as tarifas declaradas ilegais. Inocorréncia da
coisa julgada. Triplice identidade da agdo. Nao configuragdo. Ma-fé. Indemonstrada.
Devolugdao. Forma em dobro. Descabimento. Provimento parcial. Juroes
remuneratdrios: devem ser devolvidos os que incidiram sobre as tarifas e

encargos a serem restituidos, a fim de evitar o enriquecimento sem causa. Para
se aferir se uma agdo ¢ idéntica a outra, faz-se necessaria a decomposicdo dos

processos a fim de analisar seus elementos mais simples, a saber: partes, pedido e
causa de pedir. A repeticdo em dobro do indébito, prevista no art. 42, paragrafo
unico, do Cddigo de Defesa do Consumidor, tem como pressuposto de sua
aplicabilidade a demonstra¢ao da conduta de ma-fé do credor, o que fica afastado, no
caso dos autos, ante a pactuagdo livre e consciente celebrada entre as partes (TJPB,
APL 0058746-58.2012.815.2001, Segunda Camara Especializada Civel, Rel. Des.
Abraham Lincoln da Cunha Ramos, DJPB 09/06/2015).

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA.




COBRANCA DE JUROS RELATIVOS A TAC. PROCESSO ANTERIOR QUE
ANALISOU AS TARIFAS E DECLAROU-AS ILEGAIS. NOVO PROCESSO.
PEDIDO DE JUROS SOBRE AS TARIFAS DECLARADAS ILEGAIS.
INOCORRENCIA DA COISA JULGADA. TRIPLICE IDENTIDADE DA ACAO.
NAO CONFIGURACAO. MA-FE. INDEMONSTRADA. DEVOLUCAO. FORMA
EM DOBRO. DESCABIMENTO. PROVIMENTO PARCIAL. Juros

remuneratérios: devem ser devolvidos os que incidiram sobre as tarifas e

encargos a serem restituidos, a fim de evitar o enriquecimento sem causa. A
repeticdo em dobro do indébito, prevista no art. 42, paragrafo unico, do Coédigo de

Defesa do Consumidor, tem como pressuposto de sua aplicabilidade a demonstragéo
da conduta de ma-fé¢ do credor, o que fica afastado, no caso dos autos, ante a
pactuacdo livre e consciente celebrada entre as partes (TJPB, APL 0004534-
53.2013.815.2001, Terceira Camara Especializada Civel, Rel. Des. Saulo Henriques
de Sa e Benevides, DJPB 25/08/2015).

Quanto a forma de repeticdo do indébito, ¢ entendimento do Superior
Tribunal de Justica que a devolugdo dos valores de cobranga amparada em clausula
contratual, ainda que posteriormente declarada ilegal, ndo autoriza a presunc¢do de
ma-fé da institui¢do financeira e deve ocorrer de forma simples’, como
acertadamente decidiu o Juizo.

O art. 85, § 1.° do CPC*, prevé que sdo devidos honorarios advocaticios
também nos recursos interpostos, devendo o Tribunal, ao julgar o recurso, majorar
os honorarios fixados anteriormente levando em conta o trabalho adicional realizado
em grau recursal, observando, conforme o caso, o disposto nos §§ 2° a 6° sendo
vedado, no computo geral da fixacdo de honorarios devidos ao advogado do
vencedor, ultrapassar os respectivos limites estabelecidos nos §§ 2° e 3° para a fase

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO SOB A EGIDE DO CPC/1973.
RESPONSABILIDADE CIVIL. REPARACAO MORAL E MATERIAL. COMPRA E VENDA DE IMOVEL.
ATRASO NA ENTREGA. OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73. SUMULA N. 284/STF. INEXISTENCIA DE
MA-FE. REPETICAO DE FORMA SIMPLES. NAO OCORRENCIA DE DISSIDIO. FALTA DE
IMPUGNACAO DE FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 283 DO STF. 1. Aplica-
se a Sumula n. 284 do STF quando, em prejuizo da compreensdo da controvérsia, a parte ndo demonstra, com
clareza e precisdo, a necessidade de reforma do acérdao recorrido no que se refere a alegada ofensa ao art. 535
do CPC. 2. Somente ¢ cabivel a repetigdo em dobro do indébito quando houver a comprovacdo de ma-fé do
credor na cobranca de divida indevida. 3. Tendo o acérdéo recorrido utilizado dois fundamentos suficientes por
si sOs para concluir que ndo houve a comprovacdo da pactuagdo de tarifas bancarias, deve a parte recorrente, na
via do Recurso Especial, impugna-los sob pena de incidéncia da Stimula n. 283 do STF. 4. Agravo parcialmente
conhecido para se conhecer em parte do Recurso Especial e dar-lhe provimento. (STJ; AREsp 834.663; Proc.
2015/0324825-8; DF; Terceira Turma; Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha; DJE 22/08/2016)

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. Cédula de crédito rural. Negativa de prestacdo jurisdicional. Nao
ocorréncia. Repeti¢do do indébito. Incidéncia dos juros remuneratérios. Impossibilidade. Sumula n® 83/STJ.
Repeticdo do indébito em dobro. Auséncia de ma-fé. Devolugdo de forma simples. Agravo conhecido para negar
provimento ao recurso especial. (STJ; AREsp 354.642; Proc. 2013/0170045-9; GO; Terceira Turma; Rel. Min.
Marco Aurélio Bellizze; DJE 02/08/2016)

RECURSO ESPECIAL. Processual civil e bancarios. Deficiéncia na fundamentagdo recursal. Auséncia de
indicagdo de dispositivo legal. Sumula n° 284/stf. Incidéncia. Juros remuneratorios. Revisdo.
Imprescindibilidade da caracterizagdo da abusividade. Pactuagdo de taxa superior a 12% ao ano. Fato por si s6
que ndo permite a caracterizacdo da abusividade. Capitalizacdo dos juros. Possibilidade apos a edicdo da MP
1.963-17/2000 desde que haja pactuag@o. Comissdao de permanéncia. Possibilidade de cobranca. Vedada sua
cumula¢@o com juros remuneratorios ou moratoios, corre¢do monetaria ou multa. Valor que ndo pode exceder a
soma dos juros remuneratorios previstos em contrato somados com os encargos de mora. Repeticdo do indébito.
Possibilidade. Forma simples. Recurso Especial a que se da parcial provimento. (STJ; REsp 1.478.487; Proc.
2014/0220082-4; RS; Terceira Turma; Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino; DJE 06/08/2015)

Art. 85. A sentenca condenara o vencido a pagar honorarios ao advogado do vencedor.

§1°. Sdo devidos honorarios advocaticios na reconveng@o, no cumprimento de sentenga, provisdrio ou
definitivo, na execugdo, resistida ou ndo, e nos recursos interpostos, cumulativamente.




de conhecimento (CPC, art. 85, §11°).

Considerando que a Apelagdao do Banco Réu foi conhecida e desprovida e a
Sentenga mantida em sua integralidade, pela sucumbéncia recursal, deve a
Instituicdo Financeira ser condenada ao pagamento de honorarios advocaticios
recursais em favor do advogado da Parte Apelada que apresentou Contrarrazoes.

Posto isso, rejeitada a preliminar de ndo conhecimento do recurso arguida
nas Contrarrazdes, conhecida a Apelacio, rejeitadas as preliminares de inépcia
da inicial, e de caréncia de acio por auséncia de interesse de agir, e a
prejudicial de prescri¢do, no mérito, nego-lhe provimento, e, considerando a
sucumbéncia recursal do Banco Apelante, condeno-o ao pagamento de
honorarios advocaticios recursais ao patrono do Apelado, que arbitro na
quantia de RS$ 500,00, a serem acrescidos a verba honoraria fixada na
Sentenca.

E o voto.

Presidiu o julgamento realizado na Sessdo Ordinaria desta Quarta Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, no dia 25 de abril de 2017,
conforme Certidao de julgamento, com voto, o Excelentissimo Desembargador
Frederico Martinho da Nobrega Coutinho, participando do julgamento, além deste
Relator, o Excelentissimo Desembargador Jodo Alves da Silva. Presente a sessdo o
Excelentissimo Procurador de Justi¢a Dr. José Raimundo de Lima.

Gabinete no TJ/PB em Jodo Pessoa,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator

§11°. O tribunal, ao julgar recurso, majorara os honorarios fixados anteriormente levando em conta o trabalho
adicional realizado em grau recursal, observando, conforme o caso, o disposto nos §§ 20 a 60, sendo vedado ao
tribunal, no computo geral da fixacdo de honordrios devidos ao advogado do vencedor, ultrapassar os
respectivos limites estabelecidos nos §§ 20 e 30 para a fase de conhecimento.




