PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. ROMERO MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA

ACORDAOQ

APELACAO E REMESSA NECESSARIA N° 0019264-35.2014.815.2001.
ORIGEM: 6* Vara da Fazenda Publica da Comarca da Capital.

RELATOR: Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.

APELANTE: Estado da Paraiba.

PROCURADOR: Alexandre Magnus Freire.

APELADA: Adriana Barreto Léssio.

ADVOGADO: Daniel Barreto Léssio (OAB/PB n° 17.074).

EMENTA: REPETICAO DE INDEBITO. INCIDENCIA DE IMPOSTO DE
RENDA SOBRE TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. VERBA DE
CARATER INDENIZATORIO. PROCEDENCIA DO PEDIDO. APELACAO DO
ESTADO DA PARAIBA. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA.
ALEGADA LEGITIMIDADE DA PBPREV PARA FIGURAR NO POLO
PASSIVO. PLEITO DE SUSPENSAO DE DESCONTOS EFETUADOS SOBRE
REMUNERACAO DE SERVIDOR ESTADUAL EM ATIVIDADE.
COMPETENCIA DO ORGAO RESPONSAVEL PELA ELABORACAO DA
FOLHA DE PAGAMENTO. REJEICAO. MERITO. REMESSA
NECESSARIA. IMPOSTO SOBRE A RENDA E PROVENTOS DE QUALQUER
NATUREZA. FATO GERADOR. ACRESCIMO PATRIMONIAL. TERCO DE
FERIAS GOZADAS. NATUREZA INDENIZATORIA DA PARCELA.
IRRELEVANCIA. POSSIBILIDADE DE INCIDENCIA DO IMPOSTO DE
RENDA. ORIENTACAO FIXADA PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA,
POR OCASIAO DO JULGAMENTO RESP N° 1.459.779/MA, AFETADO A
SISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS. DADO PROVIMENTO AO
APELO E A REMESSA. SENTENCA REFORMADA. PEDIDO JULGADO
IMPROCEDENTE.

1. A responsabilidade pela suspensdo dos descontos efetuados sobre a remuneragao
de servidores estaduais em atividade compete ao 6rgao encarregado pela elaboracao
da folha de pagamento e, assim, habilitado para dar cumprimento ao comando
suspensivo pleiteado.

2. O Superior Tribunal de Justi¢a, por ocasido do julgamento do REsp n°
1.459.779/MA, afetado a sistematica dos recursos repetitivos, na forma do art. 543-
C, do Cdédigo de Processo Civil de 1973, apreciou a matéria atinente a incidéncia do
Imposto de Renda sobre o adicional (1/3) de férias gozadas, concluindo que a
natureza indenizatoria do terco constitucional de férias gozadas, por si s, ndo afasta
a hipotese de incidéncia do imposto de renda, cujo fato gerador ndo esta relacionado
com a composi¢do do salario de contribui¢do para fins previdenciarios ou com a
habitualidade de percepc¢ao dessa verba, mas, sim, com a existéncia, ou ndo, de
acréscimo patrimonial, que considerou patente quando do recebimento do adicional
de férias gozadas.

VISTO, relatado e discutido o presente procedimento referente as Apelagdes
e a Remessa Necessaria n.° 0019264-35.2014.815.2001, em que figuram como

Apelante o Estado da Paraiba e como Apelada Adriana Barreto Lossio.

ACORDAM os eminentes Desembargadores integrantes da Colenda Quarta




Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade,
acompanhando o voto do Relator, em conhecer da Apelacio e da Remessa
Necessaria, rejeitar a preliminar e, no mérito, dar-lhes provimento.

VOTO.

O Estado da Paraiba interpos Apelagdo contra a Sentencga prolatada pelo Juizo
da 6.* Vara da Fazenda Publica da Comarca desta Capital, f. 44/49, nos autos da Acao
de Repeticdo de Indébito em seu desfavor ajuizada por Adriana Barreto Léssio, que
julgou procedente o pedido, determinando que o Ente Publico se abstenha de promover
a incidéncia de Imposto de Renda sobre a parcela do Ter¢o Constitucional de Férias,
condenando-o a restituir a Apelada das quantias indevidamente descontadas a esse
titulo, respeitada a prescrigdo quinquenal, bem como ao pagamento de honorarios
advocaticios sucumbenciais, fixados no percentual de 10% sobre o montante
condenatorio, submetendo o Julgado ao duplo grau de jurisdi¢do obrigatdrio, nos termos
do art. 475, do CPC de 1973, que vigia a época de sua prolagao.

Em suas razdes, f. 51/60, arguiu a preliminar de ilegitimidade passiva ad
causam, sustentando ser da PBPREV — Paraiba Previdéncia a atribui¢do de efetuar os
descontos sobre as parcelas recebidas pelos servidores publicos estaduais.

No mérito, alegou que ndo ha norma que preveja a isencao tributaria pretendida
pela Apelada, pelo que, em seu dizer, nao pode ser concedida pelo Poder Judiciario.

Afirmou que a verba recebida a titulo de férias somente nao sofrerd a incidéncia
do Imposto de Renda no caso de impossibilidade de gozo e conversdo em pecunia, ante
o carater indenizatorio de que se revestera.

Pugnou pelo provimento do Apelo e pela reforma da Sentenca, para que o
pedido seja julgado improcedente.

Contrarrazoando, f. 63/66, a Apelada refutou a preliminar arguida, ao argumento
de que a matéria discutida nestes autos nao trata de contribuigdo previdenciaria, razao
pela qual defende ser descabida a apontada legitimidade da PBPREV.

Quanto ao mérito recursal, requereu o desprovimento da Apelagdo, por entender
que o Apelante ndo apresentou qualquer argumento apto a ensejar a modificagdo do
Decisum.

Desnecessaria a intervengdo Ministerial no feito, por ndo se configurarem
quaisquer das hipoteses do art. 178, I a III, do Coédigo de Processo Civil de 2015.

E o Relatorio.

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhe¢o da Apelaciao e da Remessa
Necessaria, analisando-as conjuntamente.

De acordo com os artigos 3° e 4°, da Lei Estadual n°® 7.517/2003, a competéncia
da PBPREV — Paraiba Previdéncia corresponde a administra¢do, concessao e revisao de
pensoes e aposentadorias dos Servidores do Estado da Paraiba.

A responsabilidade pela suspensao dos descontos efetuados sobre a remuneragao
de servidores estaduais em atividade compete ao 6rgdo encarregado pela elaboragdo da
folha de pagamento e, assim, habilitado para dar cumprimento ao comando suspensivo




pleiteado.

Considerando que a Autora ¢ Juiza de Direito deste Poder Judiciario Estadual, ¢
do Estado da Paraiba a legitimidade para figurar no polo passivo da demanda que
objetiva a restituicdo de valores descontados de sua remuneragdo, consoante o
entendimento acima exposto, pelo que rejeito a preliminar arguida.

Passo ao mérito.

A Autora defende a ilegalidade da incidéncia do Imposto de Renda sobre os
valores por ela percebidos a titulo de adicional pelas férias gozadas, ante sua natureza
indenizatoria, requerendo a restituicdo da quantia descontada de forma supostamente
indevida.

O Imposto sobre Renda e Proventos de Qualquer Natureza possui como fato
gerador, nos termos do art. 43 e paragrafos, do Codigo Tributario Nacional', os
acréscimos ao patrimonio material do contribuinte.

O Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do REsp n°
1.459.779/MA, afetado a sistematica dos recursos repetitivos, na forma do art. 543-C,
do Cdédigo de Processo Civil de 1973, apreciou a matéria atinente a incidéncia do
Imposto de Renda sobre o adicional (1/3) de férias gozadas, concluindo que a natureza
indenizatdria do ter¢o constitucional de férias gozadas, por si s, ndo afasta a hipotese
de incidéncia do imposto de renda, cujo fato gerador ndo estd relacionado com a
composi¢ao do salario de contribui¢do para fins previdenciarios ou com a habitualidade
de percepcao dessa verba, mas, sim, com a existéncia, ou ndo, de acréscimo patrimonial,
que considerou patente quando do recebimento do adicional de férias gozadas. Eis a
ementa do Julgado:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO DE RENDA.
ADICIONAL DE 1/3 (UM TERCO) DE FERIAS GOZADAS.
INCIDENCIA DA EXACAO. 1. A jurisprudéncia tradicional do STJ é
pacifica quanto a incidéncia do imposto de renda sobre o adicional (1/3)
de férias gozadas. Precedentes: Pet 6.243/SP, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Primeira Secdo, DJe 13/10/2008; AgRg no AREsp 450.899/MS,
Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DlJe
11/03/2014; AgRg no AREsp 367.144/MG, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 28/02/2014; AgRg no REsp
1.112.877/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 03/12/2010;
REsp 891.794/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma,
DJe 30/03/2009; entre outros. 2. A conclusdo acerca da natureza do ter¢o
constitucional de férias gozadas nos julgamentos da Pet 7.296/PE e do

Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza tem
como fato gerador a aquisi¢do da disponibilidade econémica ou juridica:

I - de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinagao de ambos;
I - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos patrimoniais ndo
compreendidos no inciso anterior.

§ 1°. A incidéncia do imposto independe da denominagdo da receita ou do rendimento, da
localizagdo, condicdo juridica ou nacionalidade da fonte, da origem e da forma de percepgao.

§ 2°. Na hipotese de receita ou de rendimento oriundos do exterior, a lei estabelecera as condigoes e
o momento em que se dara sua disponibilidade, para fins de incidéncia do imposto referido neste
artigo. (Incluido pela Lep n® 104, de 2001)




REsp 1.230.957/RS, por si so, ndo infirma a hipdtese de incidéncia do
imposto de renda, cujo fato gerador ndo esta relacionado com a
composi¢do do salario de contribuigdo para fins previdenciarios ou com a
habitualidade de percep¢do dessa verba, mas, sim, com a existéncia, ou
ndo, de acréscimo patrimonial, que, como visto, ¢ patente quando do
recebimento do adicional de férias gozadas. 3. Recurso especial provido,
divergindo do voto do Sr. Ministro Relator. (REsp 1.459.779/MA, Relator
p/ 0 Acérdao Ministro Benedito Gongalves, DJe de 18.11.2015).

O referido posicionamento difere da matéria regulamentada pela Stimula n°
3867, também daquela Corte Superior, segundo a qual sdo isentas de imposto de renda
as indenizagdes de férias proporcionais € o respectivo adicional, porquanto o pagamento
de indenizagdo por rompimento de vinculo funcional ou trabalhista, embora represente
acréscimo patrimonial, esta contemplado pela isengdo prevista no art. 6°, V, da Lei n°
7.713/1988 (“Ficam isentos do imposto de renda (...) a indenizacdo e o aviso prévio
pagos por despedida ou rescisd@o de contrato de trabalho, até o limite garantido por lei
[...]”), bem como no art. 14, da Lei n°® 9.468/1997 (‘“Para fins de incidéncia do imposto
de renda na fonte e na declaragdo de rendimentos, serdo considerados como
indenizagdes isentas os pagamentos efetuados por pessoas juridicas de direito publico a
servidores publicos civis, a titulo de incentivo a adesdo a programas de desligamento
voluntario”).

A Sentenca, portanto, deve ser reformada, posto que o entendimento adotado
pelo Juizo distoa da orientagdo do Superior Tribunal de Justiga.

Posto isso, conhecidas a Apelacio e a Remessa Necessaria e rejeitada a
preliminar de ilegitimidade passiva, no mérito, dou-lhe provimento para,
reformando a Sentenc¢a, julgar improcedente o pedido e, invertendo o onus
sucumbencial, condenar a Autora ao pagamento das custas processuais e dos
honorarios advocaticios sucumbenciais, que fixo no percentual de 10% sobre o
valor atualizado da causa, suspensa sua exigibilidade, com fulcro no § 3°, do art.
98, do CPC’, ante a gratuidade judiciaria que lhe foi deferida.

E o voto.

Presidiu o julgamento realizado na Sessdo Ordinaria desta Quarta Céamara
Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, no dia 30 de maio de 2017,
conforme Certiddo de julgamento, com voto, o Excelentissimo Desembargador
Frederico Martinho da Nobrega Coutinho, participando do julgamento, além deste
Relator, o Excelentissimo Desembargador Jodo Alves da Silva. Presente a sessdo a
Exma. Procuradora de Justiga Dra. Jacilene Nicolau Faustino Gomes.

Gabinete no TJ/PB em Joao Pessoa,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator

Stmula/STJ n° 386. Sdo isentas de imposto de renda as indenizagdes de férias proporcionais € o
respectivo adicional.

§ 3° Vencido o beneficiario, as obrigagcdes decorrentes de sua sucumbéncia ficardo sob condigdo
suspensiva de exigibilidade e somente poderdo ser executadas se, nos 5 (cinco) anos subsequentes
ao transito em julgado da decisdo que as certificou, o credor demonstrar que deixou de existir a
situagdo de insuficiéncia de recursos que justificou a concessdo de gratuidade, extinguindo-se,
passado esse prazo, tais obriga¢des do beneficidrio.




