PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA
TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DES. ROMERO MARCELO DA FONSECA OLIVEIRA

ACORDAO

APELACAO N.° 0000924-35.2015.815.0311.

ORIGEM: 1* Vara da Comarca de Princesa Isabel.

RELATOR: Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira.

APELANTE: Edilene Guilherme Pereira.

ADVOGADO: Carlos Cicero de Sousa (OAB/PB 19896).

APELADA: Energisa Paraiba — Distribuidora de Energia S/A.
ADVOGADO: Paulo Gustavo de Mello e Silva Soares (OAB/PB 11268).

EMENTA: ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C
REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
COBRANCA DE CONTRIBUICAO DE ILUMINACAO PUBLICA.
CONCESSIONARIA DE ENERGIA ELETRICA. AUSENCIA DE
REGULAMENTACAO  NO MUNICIPIO DO CONTRIBUINTE.
IMPOSSIBILIDADE. COMPROVACAO DA DEVOLUCAO DOS VALORES
RECOLHIDOS INDEVIDAMENTE. PROCEDENCIA PARCIAL.
RECONHECIMENTO DA ILEGALIDADE DA COBRANCA. APELACAO DA
AUTORA. PRETENSAO DE RESTITUICAO EM DOBRO DO INDEBITO. ART.
42, PARAGRAFO UNICO, DO CDC. ACOLHIMENTO CONDICIONADO A
DEMONSTRACAO DE MA-FE. INOCORRENCIA. MERA COBRANCA
INDEVIDA. MERO ABORRECIMENTO. DANOS MORAIS NAO
CARACTERIZADOS. SUCUMBENCIA RECIPROCA CARACTERIZADA.
DISTRIBUICAO  PROPORCIONAL DO ONUS SUCUMBENCIAL.
PROVIMENTO PARCIAL.

1. A cobrancga indevida da Contribui¢ao de Iluminag¢ao Publica somente acarretara a
restituicdo em dobro do indébito se restar demonstrada a ma-fé da concessionaria de
energia elétrica.

2. A mera cobranga irregular da Contribuicdo de Iluminag¢do Publica ndo viola
direito da personalidade, antecedente necessario a condenacdo ao pagamento de
indenizagdo por danos morais.

3. Se cada litigante for, em parte, vencedor e vencido, serdo proporcionalmente
distribuidas entre eles as despesas.

VISTO, relatado e discutido o presente procedimento referente a Apelacao
Civel n.° 0000924-35.2015.815.0311, em que figuram como Apelante Edilene
Guilherme Pereira e como Apelada a Energisa Paraiba — Distribuidora de Energia
S/A.

ACORDAM os eminentes Desembargadores integrantes da colenda
Quarta Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, acompanhando o voto do Relator, em conhecer da Apelagdo e dar-
lhe parcial provimento.

VOTO.

Edilene Guilherme Pereira interpos Apela¢do contra a Sentencga proferida
pelo Juizo da 1* Vara da Comarca de Princesa Isabel, f. 51/53v, nos autos da Acao
Declaratoria de Inexisténcia de Débito c¢/c Repeticao de Indébito e Indenizacio por
Danos Morais por ela ajuizada em desfavor da Energisa Paraiba — Distribuidora




de Energia S/A, que julgou parcialmente procedentes os pedidos, confirmando a
antecipacao da tutela no sentido de determinar a abstengdo da cobranga da
Contribui¢do de Iluminacao Publica nas faturas de energia elétrica relativas a
unidade consumidora da Autora e indeferindo os pleitos referentes a repeticao do
indébito e aos danos morais, condenando-a ao pagamento das custas processuais e
dos honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor da causa, com a ressalva
da condicao suspensiva da exigibilidade em seu favor, por ser beneficidria da
gratuidade da justica.

Em suas Razdes, f. 55/60, alegou que a ma-fé da Apelada ao efetuar a
cobran¢a da Contribui¢cdo de Iluminacao Publica restou demonstrada nos autos,
porquanto tinha ela conhecimento de que no Municipio de Tavares, onde reside, ndo
ha Lei regulamentando o pagamento do referido tributo, razao pela qual devem ser
restituidos em dobro os valores pagos em excesso.

Asseverou que a Recorrida apenas cessou a cobranga da Contribuigao apos a
prolacdo da Decisdo Liminar proferida nesta Demanda, f. 21/22, acrescentando que a
quantia que lhe foi cobrada indevidamente corresponde a 20% do valor médio
mensal das faturas de energia elétrica referentes a sua propriedade, razdo pela qual a
referida cobranga causou-lhe transtornos que justificam a condenacao da Apelada ao
pagamento de indenizac¢do por dano moral.

Impugnou ainda a sua condenag¢do nas custas processuais e honorarios
advocaticios, requerendo, ao final, o provimento do Apelo para que todos os pedidos
sejam julgados procedentes.

Intimada, a Apelada apresentou Contrarrazdes, 63/72, argumentando que
nao houve ma-fé no ato de cobranca da Contribuicao, mas, tdo somente, uma falha
administrativa, porquanto a unidade consumidora da Apelante foi erroneamente
cadastrada como integrante do Municipio de Princesa Isabel, local onde a cobranca
do referido tributo ¢é regulamentada.

Sustentou também que, tdo logo verificado o erro, a cobranga foi
interrompida e houve a restitui¢ao dos valores recolhidos indevidamente, pugnando,
em razao disso, pelo desprovimento do Apelo.

Desnecessaria a intervencdo Ministerial no feito, por ndo se configurarem
quaisquer das hipdteses do art. 178, do Codigo de Processo Civil de 2015.

E o Relatorio.
Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco da Apelagao.

Este Colegiado, interpretando o art. 42, paragrafo tnico, do Codigo de
Defesa do Consumidor', adotou o entendimento de que o pedido de restituigdo em
dobro do indébito sé pode ser julgado procedente caso seja demonstrada a ma-fé da
concessionaria de energia elétrica ao efetuar a cobranca da Contribuicao de
Iluminagdo Publica de forma indevida®.

1 Art. 42. [...]. Paragrafo tinico. O consumidor cobrado em quantia indevida tem direito a repeticao
do indébito, por valor igual ao dobro do que pagou em excesso, acrescido de corregdo monetaria e
juros legais, salvo hipotese de engano justificavel.

2 APELACAO. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO POR COBRANCA
INDEVIDA DE CONTRIBUICAO DE ILUMINACAO PUBLICA C/C PEDIDO DE DANOS
MORAIS. IMPROCEDENCIA. RELACAO DE CONSUMO. COBRANCA DE ILUMINACAO
PUBLICA. EQUIVOCO OCORRIDO. EXIGENCIA CANCELADA E VALORES RESTITUIDOS.
DANO MORAL. NAO CONFIGURACAO. MERO ABORRECIMENTO. DEVER DE




In casu, a Concessionaria de Energia Elétrica reconheceu que a cobrancga da
Contribui¢do da Iluminagdo Publica decorreu de equivoco no cadastramento da
unidade residencial da Recorrente, providenciando a devolugdo dos valores
irregularmente cobrados a partir da fatura emitida em 12 de agosto de 2015, f. 49,
antes do ajuizamento da Acdo datado de 17 de agosto de 2015, f. 02, de modo que
nao restou comprovado dolo capaz de ensejar a repeti¢do em dobro do indébito.

Os Orgios Fracionarios deste Tribunal de Justi¢a firmaram jurisprudéncia
no sentido de que a simples cobranca indevida da Contribui¢do de Iluminagdo
Publica nao configura, por si sd, danos morais indenizaveis ao usuario do servigo de
energia elétrica, devendo haver a demonstragdo de que esse fato tenha causado
repercussio externa caracterizadora de lesdo a imagem ou a honra’.

INDENIZAR. INOCORRENCIA. RESTITUICAO EM DOBRO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 42,
PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. MA-FE NAO
CARACTERIZADA. MANUTENCAO DA SENTENCA. DESPROVIMENTO. Nada obstante a
relacdo de consumo entre os litigantes, restou comprovado o cancelamento da contribuigdo de
iluminag@o publica ¢ a restitui¢do dos valores pagos, por parte da recorrida. A ocorréncia de dano
moral estd condicionada a existéncia de dor, constrangimento e humilhagdo intensos que fujam a
normalidade, interferindo na atuagdo psicoldgica do ser humano. A cobranga de débito inexistente,
sem que haja a inclusdo do nome do consumidor no cadastro de maus pagadores, sem a comprovagao
de qualquer repercussdo externa, configura mero aborrecimento. Nao se aplica o paragrafo Unico, do
art. 42, do Cddigo de Defesa do Consumidor, quando, através do conjunto probatério, a ma-fé da
recorrida nfo se encontra demonstrada. Mantém-se a decisdo recorrida, pelos seus proprios
fundamentos, quando o magistrado, sopesando o conjunto probatorio existente nos autos, julgou
improcedente o pedido inicial, devendo ser negado, por conseguinte, o inconformismo da parte
apelante. (TJPB; APL 0000918-28.2015.815.0311; Quarta Camara Especializada Civel; Rel. Des.
Frederico Martinho da Nobrega Coutinho; DJPB 13/02/2017; Pag. 11).

3 APELACAO CIVEL - ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO POR
COBRANCA INDEVIDA DE CONTRIBUICAO DE ILUMINACAO PUBLICA C/C PEDIDO DE
DANOS MORAIS - AUSENCIA DE LEI MUNICIPAL NO MUNICIPIO DE TAVARES/PB -
COBRANCA INDEVIDA - AUSENCIA DE CONTESTACAO - REVELIA - FATO PUBLICO E
NOTORIO - PROCESSOS SIMILARES JULGADOS POR ESTA RELATORIA - UNIDADE
CONSUMIDORA LOCALIZADA EM LIMITE TERRITORIAL - EQUIVOCO NA COBRANCA
DA FATURA - ERRO JUSTIFICAVEL - DEVOLUCAO DOS VALORES COBRADOS NA VIA
ADMINISTRATIVA - MA FE NAO CONFIGURADA - MERO ABORRECIMENTO -
AUSENCIA DE DANO MORAL - DESPROVIMENTO DO APELO. Apesar de ter ocorrido a
revelia do Réu, o fato objeto do presente processo ¢ publico e notorio, inclusive tendo sido julgado
por esta Relatoria (Processos n° 0000915-73.2015.815.0311, 0000929-57.2015.815.0311, 000093 1-
27.2015.815.0311), onde foi constatado que a Energisa, de oficio, verificou a ilegalidade das
cobrangas, tendo-as suspendido, bem como ressarciu os Autores na via administrativa antes do
ajuizamento das acdes judiciais. A Apelada, tendo assumido o erro em realizar tais cobrancas, e
restituido os valores pagos indevidamente, afastada esta a ma-fé e consequentemente a restituicdo em
dobro. Meros aborrecimentos e contrariedades fazem parte do cotidiano de uma vida em sociedade,
sendo a indenizacdo por danos morais aplicada somente em cendrios que ocasionem um transtorno
relevante seara psicologica do ofendido, o que ndo ocorreu na hipdtese dos autos. (TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00009737620158150311, 1* Camara Especializada Civel,
Relator DA DESEMBARGADORA MARIA DE FATIMA MORAES BEZERRA CAVALCANTI ,
j. em 18-04-2017)

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA C/C DANOS MORAIS. TAXA DE ILUMINACAO
PUBLICA. INEXISTENCIA DE LEI MUNICIPAL REGULANDO A COBRANCA QUE, POR
ISSO, E INDEVIDA. MA-FE NAO DEMONSTRADA. DEVOLUGCAO DOS VALORES
COBRADOS INDEVIDAMENTE. PRECEDENTE DO STJ EM RECURSO REPETITIVO. DANO
MORAL INEXISTENTE. MERO ABORRECIMENTO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA
MANTIDA. DESPROVIMENTO. - Nos termos do art. 42, paragrafo tinico, do CDC, a repeti¢ao de
indébito, em dobro, somente é cabivel se demonstrada a ma-fé do credor na cobranga dos valores, o
que ndo ocorreu na espécie. - Do TJPB: "[...] - "s6 deve ser reputado como dano moral a dor, vexame,
sofrimento ou humilhagdo que, fugindo a normalidade, interfira intensamente no comportamento
psicoldgico do individuo, causando-lhe aflicdes, anglistia e desequilibrio em seu bem-estar. Mero
dissabor, aborrecimento, magoa, irritagdo ou sensibilidade exacerbada estdo fora da o6rbita do dano
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A Apelante ndo comprovou qualquer evento que pudesse macular o seu
direito de personalidade, sendo insuficiente para justificar a condenacdo da Apelada
ao pagamento de indenizagdo por danos morais o mero aborrecimento causado pela
cobranga do irrisorio valor de R$ 5,22 (cinco reais e vinte e dois centavos) a titulo de
Contribui¢ao de [luminagao Publica.

Com relagdo a distribuicdo do Onus sucumbencial, verifica-se que a
Recorrente foi vencedora quanto ao pedido de declaracao de ilegalidade da cobranga
da Contribui¢do de Iluminagdo Publica e vencida no tocante aos pedidos de
repeticdo do indébito e de indenizagdo por danos morais.

Incontroverso, portanto, o reconhecimento da sucumbéncia reciproca
estabelecida no caput do art. 86, do CPC/15%, pelo que a Recorrida devera suportar,
proporcionalmente, o 6nus sucumbencial da pretensdo autoral que foi acolhida.

Posto isso, conhecida a Apelagdo, dou-lhe parcial provimento para, em
raziao da sucumbéncia reciproca, condenar a Autora a pagar 67% e a Ré 33%
das custas processuais e, quanto aos honorarios advocaticios, os quais majoro
para 15% sobre o valor da causa, nos termos do art. 86, §11, do CPC/15°,
condeno a Promovente a adimplir 67% ao causidico da Demandada e esta 33%
ao patrono da Demandante, mantendo-se, em favor deste, a aplicacio da
condicio suspensiva de exigibilidade prescrita no art. 98, §3°, do CPC de 2015°.

E o voto.

Presidiu o julgamento realizado na Sessdo Ordinaria desta Quarta Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justi¢a da Paraiba, no dia 30 de maio de 2017,
conforme Certiddo de julgamento, com voto, o Excelentissimo Desembargador
Frederico Martinho da Nobrega Coutinho, participando do julgamento, além deste
Relator, o Excelentissimo Desembargador Jodo Alves da Silva. Presente a sessdo a
Exma. Procuradora de Justica Dra. Jacilene Nicolau Faustino Gomes.

Gabinete no TJ/PB em Jodo Pessoa,

Des. Romero Marcelo da Fonseca Oliveira
Relator

moral, porquanto tais situagdes ndo sdo intensas ¢ duradouras, a ponto de romper o equilibrio
psicoldgico do individuo." (Processo n. 0001890-64.2014.815.0171, 1* Camara Especializada Civel,
Relator: Des. LEANDRO DOS SANTOS, j. em 05-07-2016). - Recurso apelatorio desprovido. (TJPB
- ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00009624720158150311, 2* Camara Especializada Civel,
Relator DA DESEMBARGADORA MARIA DAS NEVES DO EGITO DE ARAUJO DUDA
FERREIRA , j. em 28-03-2017)

4 Art. 86. Se cada litigante for, em parte, vencedor e vencido, serdo proporcionalmente distribuidas
entre eles as despesas.

5 Art. 86. [...]. §11. O tribunal, ao julgar recurso, majorara os honorarios fixados anteriormente
levando em conta o trabalho adicional realizado em grau recursal, observando, conforme o caso, o
disposto nos §§ 20 a 60, sendo vedado ao tribunal, no cémputo geral da fixacdo de honorarios
devidos ao advogado do vencedor, ultrapassar os respectivos limites estabelecidos nos §§ 20 e 30
para a fase de conhecimento.

6 Art. 98.[...]. §30 Vencido o beneficiario, as obrigagdes decorrentes de sua sucumbéncia ficardo sob
condigdo suspensiva de exigibilidade e somente poderdo ser executadas se, nos 5 (cinco) anos
subsequentes ao transito em julgado da decisdo que as certificou, o credor demonstrar que deixou de
existir a situag@o de insuficiéncia de recursos que justificou a concessao de gratuidade, extinguindo-
se, passado esse prazo, tais obrigagdes do beneficiario.




