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RECURSO CRIMINAL EM SENTIDO ESTRITO N° 0000426-
28.2017.815.0000 — Comarca de Santa Luzia/PB

RELATOR: Desembargador Carlos Martins Beltrao Filho

RECORRENTE: José¢ Alves da Silva

ADVOGADOS: Fabiana Rodrigues Simdes (OAB/PB 21.437), Iruska da Silva Félix
(OAB/PB 20.899) e Mauricio Fernandes Dias (OAB/PB 21.807).

RECORRIDO: Ministério Publico

HOMICIDIO QUALIFICADO. ART. 121, § 2°, IV
DO CP. RECURSO QUE DIFICULTE OU TORNE
IMPOSSIVEL A DEFESA DO OFENDIDO.
DECISAO DE PRONUNCIA. INCONFORMISMO.
IMPRONUNCIA. IMPOSSIBILIDADE. PROVA DA
MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES DE
AUTORIA. FASE DE MERO JUiZO DE
ADMISSIBILIDADE. APLICACAO DO PRINCIPIO
IN DUBIO PRO SOCIETATE. AFASTAMENTO DA
QUALIFICADORA POR  AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. REJEICAO. EXCLUSAO
QUE SO PODE SER FEITA SE IMPROCEDENTE
SOB PENA DE USURPAR-SE A COMPETENCIA

DO  JURL.  PRONUNCIA MANTIDA.
COMPETENCIA DO JURI POPULAR.
DESPROVIMENTO.

1. Para a sentenca de pronuncia do acusado, basta,
apenas, a prova da materialidade do fato e indicios
suficientes de sua autoria, a fim de que seja
submetido a julgamento pelo Sinédrio Popular.

2. As qualificadoras s6 podem ser excluidas da
sentenga de pronincia quando manifestamente
improcedentes e descabidas, cabendo ao Tribunal do
Juri, que € o juiz natural para o julgamento dos crimes
dolosos contra a vida, dirimir a ocorréncia ou nao das
qualificadoras.
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VISTOS, relatados e discutidos estes autos de recurso em sentido
estrito, acima identificados:

ACORDA a Egrégia Camara Criminal do Tribunal de Justica do
Estado da Paraiba, a unanimidade, em negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Relator.

RELATORIO

Perante a Comarca de Santa Luzia/PB, José Alves da Silva, foi
denunciado, nas sangdes do art. 121, § 2°, II, e IV do Codigo Penal, porque, no dia 23 de
janeiro de 1999, por volta das 22h, no municipio de Junco do Seridd/PB, na estrada
vicinal que liga o Distrito de Bom Jesus a Sdo José da Batalha, o denunciado teria
assassinado, por motivo futil e sem oportunizar defesa, através de disparos de arma de
fogo, o Sr. Severino Elias dos Santos, conforme Laudo Cadavérico (fls.25).

Consoante se infere na dentincia, no dia, hora e local acima citados,
a vitima retornava na companhia de seu filho menor, Francisco de Assis Araujo Santos, de
uma missa realizada no Distrito de Sao Jos¢ da Batalha, quando aproximaram-se do
Distrito de Bom Jesus, em local onde existe uma porteira, teria aparecido,
inesperadamente, o denunciado José Alves da Silva, o qual teria feito gestos no sentido de
que iria sacar uma arma, quando a vitima pediu para que o menor descesse do cavalo e
corresse para casa, que ficava proximo ao local e, ao chegar em casa, o menou ouviu
cerca de 04 (quatro) disparos.

Citado por edital, o denunciado ndo se manifestou, sendo entdo
nomeado defensor, que apresentou resposta a acusacao (fl. 43).

Nos termos do art. 366 do CPP, foi suspenso o processo € o0 prazo
prescricional.

Realizada a audiéncia de instrugao, foram ouvidas as testemunhas
arroladas pelo Ministério Publico (fls. 65/66).

O denunciado foi capturado em 15 de fevereiro de 2016, na cidade
de Mamanguape/PB.

Concluida a instru¢do e oferecidas as alegagdo finais pelo
Ministério Publico (fls. 488-491) e pela Defesa (fls. 501-510), o MM. Juiz a quo
pronunciou o réu José Alves da Silva, nos termos do art. 121, § 2°, IV, do Cédigo Penal
(fls. 511-514/v).
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Inconformada, a Defesa interpds recurso em sentido estrito (fls. 518),
pugnando pela absolvi¢do sumaria ou pela impronincia, ante a auséncia de provas para uma
condenacdo. Por fim, requereu, alternativamente, que fosse afastada a qualificadora
prevista no §2°, IV do art. 121 do CP.

Contrarrazdes ministeriais as fls. 528-533, propugnando pelo nao
provimento do recurso, mantendo-se o decisum na integra.

Na fase do juizo de retratagdo, o MM. Juiz singular manteve os
termos da sentenca de pronuncia (fl. 534).

Instada a se manifestar, a Procuradoria de Justica, em parecer,
opinou pelo desprovimento do recurso (fls. 543-549).

E o relatério.
VOTO
1. Do juizo de admissibilidade recursal:

O recurso ¢ tempestivo e adequado, eis que se trata de sentenga de
pronuncia impugnada através do pertinente recurso em sentido estrito (CPP 581, IV),
cuja interposicdo se deu em 06.02.2017 (segunda-feira), sendo o réu intimado da
decisdo de prontncia em 03.02.2017 (sexta-feira- fl. 517/v), estando, assim, dentro do
prazo legal. Portanto, conhe¢o do recurso.

2. Do mérito recursal:

O recorrente insurge-se contra a decisdo de pronuncia de fls.
520-525, sob o argumento de que ndo ha provas suficiente rogando, em suas razdes,
pela absolvicdo e/ou pela impronuncia, ndo sendo acatada, pelo afastamento da
qualificadora prevista no §2°, IV do art. 121 do CP.

Entretanto, sua suplica ndo merece prosperar.

Inicialmente, vale destacar, a teor do art. 413 do Codigo de
Processo Penal, que bastam, para a pronuncia, a mera indicagdo da prova da
materialidade do fato e dos indicios de autoria do delito, ndo devendo, por
conseguinte, o magistrado se aprofundar no cotejo probatdrio, no intuito de ndo
adentrar, decisivamente, no mérito da causa, evitando-se, assim, a atecnia de
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usurpacao da competéncia do Tribunal do Juri.
Eis a dic¢do do referido dispositivo processual penal:

“Art. 413 O juiz, fundamentadamente, pronunciard o
acusado, se convencido da materialidade do fato e da
existéncia de indicios suficientes de autoria ou de
participacdo.” (Redacdo dada pela Lei n° 11.689, de
2008).

Por razdes tais, na fase da pronuncia, cabe ao Juiz de Direito, tao
somente, a verificagdao da existéncia do crime e a comprovagdo da plausibilidade da
imputacdo da autoria ao imputado, mediante suficiéncia de provas carreadas aos
autos, a fim de que possa pronuncia-lo, transferindo ao Juri Popular a competéncia
para analisar os pormenores da questdo, consoante disposto no art. 5°, XXXVIII, da
Carta Magna.

Desta forma, na fase processual em questdo, cabe ao Juiz de
Direito, tdo-somente, a verificacdo da existéncia do crime e a comprovagdo da
plausibilidade da imputag¢do da autoria ao imputado, mediante suficiéncia de provas
carreadas aos autos, a fim de que possa pronunciar o acusado, transferindo ao Jari
Popular a competéncia para analisar os pormenores da questdo, conforme insculpido
no art. 5°, XXXVIII, da Carta Magna Federal.

No caso em epigrafe, verifica-se, de plano, que a materialidade
restou comprovada pelo Laudo de Exame Cadavérico (fl. 25), o qual atesta que
Severino Elias dos Santos faleceu em virtude de lesdo causada no térax e na coxa
esquerda, ferimentos provocados pela acao de arma de fogo.

Quanto a autoria, pelos depoimentos testemunhais colhidos, ha
nos autos, fortes indicios de ser o recorrente o autor do fato.

Assim, verifica-se no depoimento de Carlos Antonio Elias dos
Santos, irmao da vitima, que o mesmo afirmou que estava em casa quando Francisco
Assis de Aratjo dos Santos (filho da vitima) chegou e disse que o acusado havia
matado seu pai (fl. 65).

Corroborando com as provas constantes nos autos, as
testemunhas Antonio Ferreira Rocha (fl. 65) e José Franklin de Medeiros (fl. 66),
disseram ter tomado conhecimento que o autor do crime era o acusado, o qual
possuia inimizade com a vitima e encontrava-se foragido desde a data do delito.
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In casu, hd uma inversdo da regra procedimental in dubio pro
reo para in dubio pro societate, ou seja, havendo davidas, leva-se o réu a julgamento
pelo Tribunal Popular para dirimir a controvérsia, haja vista “[...] que somente diante
de prova inequivoca ¢ que deve o réu ser subtraido do seu juiz natural, que ¢ o Juri”
(RT 605/304), uma vez que “¢ ele o Juizo constitucional dos processos por crimes
contra a vida, competindo-lhe reconhecer ou ndo a culpabilidade do acusado." (RT
522/361).

Isto porque, a decisao de prontncia ¢ de mera admissibilidade do
Juizo, imperando o principio do in dubio pro societate, ou seja, em caso de duvida,
cabe ao Conselho de Sentenga dirimi-la, por ser o Juiz natural da causa.

A propésito do tema, com muito acerto, o eminente Fernando da
Costa Tourinho Filho, in “Cédigo de Processo Penal Comentado”, Volume 2, Editora
Saraiva, 3% edigdo, 1.998, expende magistério irrepreensivel:

“Na pronuncia, 0 juiz cinge-se € restringe-se em
demonstrar a materialidade e autoria. S6. Esse o
papel da pronlncia, semelhantemente ao
procedimento do grande Juari que havia no Direito
inglés: reconhecer a existéncia do crime, seja a
parte objecti, seja a parte subjecti. O que passar dai
¢ extravagancia injustificada e incompreensivel.
Mesmo que o Juiz fique na davida quanto a
pronuncia, a jurisprudéncia entende deva ele
proferi-la, porquanto ndo exige ela juizo de certeza.
A pronuncia encerra, isto sim, juizo fundado de
suspeita. Dai porque, na duvida, deve o juiz
pronunciar.”

Vejamos, agora, a jurisprudéncia patria:

“95678698 - RECURSO EM SENTIDO ESTRITO
HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. Alegagio
de nulidade da sentenga de pronuncia por esta emitir
juizo de wvalor acerca das provas coligidas,
imiscuindo-se no mérito da acusagdo, bem assim por
auséncia de fundamentagdo relativamente as
qualificadoras Inocorréncia Sentenca de pronincia
proferida nos limites do juizo de prelibagdo,
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afigurando-se isenta de valoragdo apta a ensejar
influéncia aos jurados Fundamentacdo sucinta, mas
idonea no que toca as qualificadoras Inexisténcia de
nulidade No mais, provada a materialidade e presentes
indicios de autoria, de rigor a manutencdo da
pronuncia para que o réu se submeta ao julgamento
pelo E. Tribunal do Juri Legitima defesa Excludente
de ilicitude que nado restou demonstrada de forma
cabal, devendo tal tese ser apreciada pelo Conselho de
Sentenga, juiz natural da causa Principio do in dubio
pro societate que deve nortear esta fase processual
Qualificadoras n3o manifestamente improcedentes
que devem ser mantidas. Recurso desprovido. (TJSP;
RSE 0004704-68.2002.8.26.0428; Ac. 6740797;
Campinas; Oitava Camara de Direito Criminal; Rel.
Des. Camilo Lellis; Julg. 16/05/2013; DIJESP
24/05/2013)”.

“04320447 - RECURSO EM SENTIDO ESTRITO.
PRONUNCIA. HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. NULIDADE. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA.
ABSOLVICAO SUMARIA. IMPOSSIBILIDADE.
MATERIALIDADE INCONTESTE. INDICIOS
SUFICIENTES DE AUTORIA EM RELACAO A
AMBOS OS  REUS. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DA INCIDENCIA DE
QUALQUER EXCLUDENTE. FASE EM QUE
VIGORA O BROCARDO DO IN DUBIO PRO
SOCIETATE. DECOTE DAS QUALIFICADORAS.
IMPROCEDENCIA. RECONHECIMENTO DO
PRIVILEGIO. INADMISSIBILIDADE. Questio que
deve ser submetida ao juizo natural dos crimes da
espécie. Recurso conhecido e desprovido, rejeitada a
preliminar. (TJIMG; RSE 1.0079.12.017076-0/001;
Rel* Des* Marcia Maria Milanez Carneiro; Julg.
27/08/2013; DJEMG 04/09/2013)”.

“94527747 - RECURSO EM SENTIDO ESTRITO.

TENTATIVA DE HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. NULIDADE DA SENTENCA DE
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PRONUNCIA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA.
PRELIMINAR REJEITADA. IRRESIGNACAO
DEFENSIVA. PEDIDO DE IMPRONUNCIA.
IMPOSSIBILIDADE. PROVA DA
MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES DE
AUTORIA. DECOTE DAS QUALIFICADORAS.
NAO-CABIMENTO. AUSENCIA DE MANIFESTA
IMPROCEDENCIA. INTELIGENCIA DA SUMULA
CRIMINAL N° 64 DESTE TIMG. RECURSO NAO
PROVIDO. Nao ha que se falar em auséncia de
fundamentacao da decisdo de pronuncia, se o juiz, nos
limites da fase de pronuncia, adentrou minimamente
no conjunto probatorio dos autos. Preliminar rejeitada.
Havendo prova da materialidade do fato e indicios
suficientes de autoria, deve ser mantida a decisdo que
pronunciou o acusado. Reserva-se ao Tribunal do Juri.
juiz soberano para o julgamento dos delitos dolosos
contra a vida. o exame mais aprofundado sobre as
discussdes meritorias. Se de uma analise perfunctoria
dos autos, ndo exsurge prova irretorquivel de que a
qualificadora ¢ manifestamente improcedente, ndo ha
falar em seu decote, nos termos da Simula Criminal
n® 64 deste TIMG. Recurso nao provido. (TIMG;
RSE 1.0024.13.114203-6/001; Rel. Des. Agostinho
Gomes de Azevedo; Julg. 21/08/2014; DJEMG
29/08/2014)”.

Outrossim, quanto exclusdo da qualificadora do crime,
notadamente, a que se refere a prevista no §2° IV do art. 121 do CP ( outro recurso
que dificulte ou torne impossivel a defesa do ofendido), também nao merece
acolhimento.

Consoante se infere nos autos, tem-se que encontra-se,
supostamente caracterizada a mencionada qualificadora, pois a vitima fora atacada
de surpresa, quando estava voltando da missa para casa, com seu filho, de forma a
dificultar reagdo defensiva contra o ataque.

Porém, ndo se estd afirmando que a qualificadora ocorrera no

caso concreto, apenas se diz que ha elementos, nos autos, que tornam possivel a sua
configuracao, cabendo aos Jurados, no momento adequado, decidir sobre sua efetiva
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presencga.

Assim, as qualificadoras s6 podem ser excluidas da sentenga de
pronuncia quando manifestamente improcedentes e descabidas, cabendo ao Tribunal
do Juri, que € o juiz natural para o julgamento dos crimes dolosos contra a vida,
dirimir a ocorréncia ou ndo das qualificadoras.

Desta forma, ndo havia outro caminho a seguir pelo douto
magistrado singular, sendo, o de pronunciar o réu, nos termos em que o fez.

Assim, a decisdo de prondincia cumpriu com oS parametros
técnicos para sua elaboracao, pois perfez, sobremaneira, os pontos legais exigidos pelo
art. 413 do CPP.

Ante todo o exposto, em harmonia com o parecer da douta
Procuradoria-Geral de Justi¢ca, nego provimento ao recurso, mantendo-se integralmente a
sentenca de prontincia..

E o meu voto.

Presidiu o julgamento, com voto; dele participando, o
Excelentissimo Senhor Doutor Jodo Benedito da Silva, decano no exercicio da
Presidéncia da Camara Criminal, além de mim, relator, o Excelentissimo Senhor
Desembargador Marcio Murilo da Cunha Ramos e Marcos William de Oliveira
(Juiz de Direito convocado para substituir o Excelentissimo Senhor Desembargador
Arnobio Alves Teodosio.

Presente a sessdo de julgamento o Excelentissimo Senhor
Doutor Alvaro Cristino Gadelha Campos, Procurador de Justiga.

Sala de Sessdes “Des. Manoel Taigy de Queiroz Melo Filho” da
Camara Criminal do Tribunal de Justi¢a do Estado da Paraiba, 01° de junho de 2017
(data do julgamento).

Jodo Pessoa, 05 de junho de 2017.

Des. Carlos Martins Beltrao Filho
Relator
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