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ESTADO DA PARAIBA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
Gabinete do Desembargador
Marcos Cavalcanti de Albuquerque

Acordao

Agravo Interno n°. 0001114-24.2016.815.0000

Relator: Desembargador Marcos Cavalcanti de Albuquerque

Agravante: Samsung Eletronica da Amazonia Ltda. - Adv.: Eduardo Luiz Brock
(OAB/SP n°. 91.311), Yun Ki Lee (OAB/SP n°. 131.693) e Fabio Rivelli (OAB/PB
n°. 20357-A).

Agravado: Municipio de Campina Grande, representado por George Suetdnio
Ramalho Junior (OAB/PB n°. 11.576).

EMENTA: AGRAVO INTERNO. DECISAO
MONOCRATICA QUE NAO CONHECEU
APELACAO CIVEL. RECURSO SUBSCRITO
POR ADVOGADO SEM HABILITACAO.
ASSINATURA DIGITAL. PARTE
DEVIDAMENTE INTIMADA PARA SANAR O
vicIo. AUSENCIA DE NOVOS
ARGUMENTOS CAPAZES DE ALTERAR A
DECISAO AGRAVADA. DESPROVIMENTO
DO AGRAVO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos acima
identificados.

Acordam os desembargadores da Terceira Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, por
unanimidade, em negar provimento ao recurso.

RELATORIO

Cuida-se de Agravo Interno interposto pela Samsung
Eletronica da Amazonia Ltda em face da decisdo monocratica de fls.
406/408v, proferida pelo Desembargador José Aurélio da Cruz, que ndo
conheceu do recurso apelatério, nos termos do art. 76, § 2°, I, do NCPC.
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Aduz o agravante que a decisdao monocratica ndo deve
prevalecer, porquanto evidenciada a regularizacao da representacao no
curso do processo, sendo imotivado o nao conhecimento do recurso
apelatorio.

Contrarrazoes apesentadas pelo agravado, requerendo
gue seja negado provimento ao Agravo Interno (fls.428/431).

E o relatério.
VOTO

De plano, vislumbro que o presente recurso nao merece
provimento, porquanto nao foram apresentados argumentos capazes de
afastar a fundamentacdao juridica em que se embasou a decisdao
internamente agravada, conforme veremos.

Conforme narrado, a decisao agravada nao conheceu
do apelo interposto pela agravante, nos termos do art. 76, § 2°, I, do
NCPC, posto que foi assinado por advogado sem poderes de
representacao, embora tenha sido intimado para sanar a irregularidade na
representacao, nos termos do art. 932, paragrafo unico, do NCPC, ndao o
fez.

Registre-se, inclusive, que a peticao de fl. 403, que
requer a dilacdo do prazo para a sanacao da irregularidade, estd em
desconformidade com o autorizado pelo novo Cddex processual, ja que o
substabelecimento também possui assinatura digitalizada.

Apesar de a agravante alegar que foi regularizada a
representacao no curso do processo, esse fato nao restou devidamente
comprovado no presente recurso

Desse modo, julgo indevida qualquer reconsideracao e
ratifico todos os termos do decisum de fls. 406/408v.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao Agravo
Interno, mantendo-se na integra a decisdo internamente agravada.
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E como voto.

Presidiu a sessdao a Excelentissima Senhora
Desembargadora Maria das Gragas Morais Guedes. Participaram do
julgamento os Excelentissimos Senhores Desembargadores Marcos
Cavalcanti de Albuquerque - Relator, Maria das Gracas Morais
Guedes e Saulo Henriques de Sa e Benevides.

Presente a sessdao a Excelentissima Senhora Doutora
Ana Candida Espinola, Promotora de Justica convocada.

Sala de SessOes da Terceira Camara Civel do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, 30 de maio de
2017.

Desembargador Marcos Cavalcanti de Albuquerque
Relator
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