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ACORDAO

AGRAVO EM EXECUCAO N.° 0000565-77.2017.815.0000 — Vara das Execucées
Penais da Comarca de Campina Grande

RELATOR: Des. Carlos Martins Beltrao Filho

AGRAVANTE: André Eduardo Brito Dantas

ADVOGADO: Pedro Gongalves Dias Neto (OAB/PB 6.829), Edson Ribeiro Ramos
(OAB/PB 8.187) e Claudio de Sousa Filho (OAB/PB 9.597)

AGRAVADO: Justica Publica

AGRAVO EM EXECUCAO. PROGRESSAO DE
REGIME. NAO ACOLHIMENTO. COMETIMENTO
DE FALTA GRAVE. NOVA DATA-BASE PARA O
BENEFICIO. NAO  CUMPRIMENTO DO
REQUISITO OBJETIVO. MANUTENCAO DA
DECISAO.

1. O cometimento de falta grave traz como
consequéncia a alteragdo da data-base para a concessao
de progressao de regime prisional.

2. Desprovimento do recurso.

VIST O S, relatados e discutidos estes autos de agravo em
execucao, acima identificados,

A CORD A aegrégia Camara Criminal do Tribunal de Justica do
Estado da Paraiba, a unanimidade, em negar provimento ao recurso.

RELATORIO

Trata-se de recurso de agravo em execug¢do interposto por André
Eduardo Brito Dantas, objetivando a reforma da decisdo prolatada pelo MM. Juiz das
Execugdes Penais da Comarca de Campina Grande/PB, que indeferiu seu pedido de
progressdao de regime para o semi aberto, sob o fundamento de ndo se encontrar
presente o requisito legal objetivo (fls. 03-04).

Aduz o agravante, em sua suplica (fls. 04/v-08), que ndo existe
motivo legal para manter o apenado no regime prisional fechado, posto que, o apenado
preenche os requisitos objetivos e subjetivos.
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Em contrarrazdes, o representante ministerial pugnou pelo
indeferimento, mantendo integralmente a decisdo agravada. (fls. 14/v-15).

Em seu juizo de retratagdo (fl. 15v/17), o magistrado a quo
manteve a decisao combatida em todos os seus termos.

Instada a se manifestar, a douta Procuradoria de Justiga, em
parecer, opinou pelo desprovimento do recurso, para que se mantenha em todos os seus
termos a decisdo de 1° grau de jurisdi¢do. (fls. 31-33).

E o relatorio.
VOTO
DO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE:

O recurso ¢ tempestivo, ja que interposto em 16/09/2016 (fls.
05), e a decisdao agravada data de 14/09/2016 (fls. 03-04), além de adequado e
independer de preparo.

NO MERITO:

Inicialmente cumpre ressaltar a dicgdo do art. 112, da Lei
7.210/84 (LEP), que estabelece que a progressao de regime dar-se-4 apds o
cumprimento de requisitos objetivos e subjetivos, destacando-se que, quando reunidos
pelo apenado, deve o magistrado concedé-la, isto €, nos casos dos crimes comuns o
apenado deve cumprir 1/6 da san¢do em concreto, € nos crimes hediondos 2/5, se
primario, a 3/5, se reincidente. J4 o requisito subjetivo, compreende o bom
comportamento atestado pela direcao da unidade prisional.

In casu, consoante se verifica nos autos, o magistrado singular,
na decisdo que indeferiu a progressdao de regime do fechado para o semiaberto (fls.15-
17), fundamentadamente, explanou que o condenado/agravante ndo preenchia os
requisitos de ordem objetiva, pois cometera falta grave no dia 07/05/2015, sendo esta a
data-base a ser considerada para eventual progressao de regime e que, desde essa data,
nao cumpriu 1/6 da pena remanescente, consoante disposicao do artigo 127 da LEP:

“Art. 127. Em caso de falta grave, o juiz podera
revogar até 1/3 (um ter¢o) do tempo remido, observado
o disposto no art. 57, recomegando a contagem a partir
da data da infragdo disciplinar. (Redacao dada pela Lei
n°® 12.433, de 2011)”.
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Diante de tais argumentos, entendo que a decisdo debatida nao
merece qualquer reparo, ja que, consoante decisdo de fls. 15-17, o agravante, em
07/05/2015 (data em que foi recapturado), teve reinicio a contagem do prazo para a

progressao de regime, o qual portanto, sé tera cumprido 1/6 (um sexto) da pena no dia
10/12/2017.

Ora, o critério objetivo ¢ matemadtico, logo, ndo havendo
comprovagao do cumprimento do tempo minimo ndo se pode conceder o beneficio
pretendido, mesmo que o agravante tenha o requisito subjetivo, como alega.

Neste sentido ¢ a jurisprudéncia dominante do STJ:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. RECENTE
ORIENTACAO DO SUPREMO  TRIBUNAL
FEDERAL. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. EXECUCAO DA PENA. FALTA GRAVE.
NOVA DATA-BASE PARA A PROGRESSAO.
POSSIBILIDADE. INTERRUPCAO NA
CONTAGEM DO LAPSO TEMPORAL PARA A
CONCESSAO DE LIVRAMENTO CONDICIONAL.
DESCABIMENTO. SUMULA N° 441/STJ. NOVO
PRAZO PARA CONCESSAO DE INDULTO E
COMUTACAO DAS PENAS. IMPOSSIBILIDADE. 1.
[...] 3. E assente nesta Corte Superior de Justica que
a homologacio da falta grave traz, como um dos
efeitos, a alteracdo da data-base para fins de
progressao de regime prisional. 4. A Quinta Turma do
Superior Tribunal de Justica entende, de igual modo,
que tal ocorréncia impde a perda dos dias remidos,
limitados ao patamar maximo de 1/3. Inteligéncia da
Stimula Vinculante n® 9/STF e da Lei n® 12.433/11. 5.
[...] 7. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida,
parcialmente, de oficio, para o afastamento da
interrup¢do do lapso temporal, visando a obtengdo dos
beneficios de livramento condicional, indulto e
comutacdo, bem como para que o Juizo das Execugdes
fixe o novo patamar da perda dos dias remidos,
observando o limite do art. 127 da Lei n°® 7.210/84, com
redagdo alterada pela Lei n® 12.433/11. (HC 266.798/SP,
Rel. Ministro CAMPOS MARQUES

GRAVO EM EXECUCAO N.° 0000565-77.2017.815.0000 CMBEF- Relator 3




mt’"*

M [
_T_— i Poder Judiciario

xﬁ__ 2y Tribunal de Justica da Paraiba
J\'-x 3 "E:W Gabinete Des. Carlos Martins Beltrao Filho
0 T 7
o

i
-Ili uﬁj

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TIJ/PR),
QUINTA TURMA, julgado em 16/05/2013, Dle
21/05/2013). Grifos nossos.

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. DESCABIMENTO. RECENTE
ORIENTACAO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. EXECUCAO DA PENA. FALTA GRAVE.
NOVA DATA-BASE PARA A PROGRESSAO.
POSSIBILIDADE. INTERRUPCAO NA
CONTAGEM DO LAPSO TEMPORAL PARA A
CONCESSAO DE LIVRAMENTO CONDICIONAL.
DESCABIMENTO. SUMULA N° 441/STJ. NOVO
PRAZO PARA CONCESSAO DE INDULTO E
COMUTACAO DAS PENAS. IMPOSSIBILIDADE. 1.
[...] 4. E assente nesta Corte Superior de Justica que
a homologacio da falta grave traz, como um dos
efeitos, a alteracio da data-base para fins de
progressao de regime prisional. 5. O cometimento de
falta grave, durante a execu¢do da pena, ndo importa na
interrup¢ao do lapso temporal necessario a obteng¢ao do
livramento condicional. 6. Tal interrup¢do nao se opera
quanto aos beneficios da comuta¢do ou indulto, quando
o decreto concessivo nao contiver referéncia expressa
aquela consequéncia. 7. Habeas corpus niao conhecido.
Ordem concedida, parcialmente, de oficio, apenas para o
afastamento da interrupgao do lapso temporal, visando a
obtencao dos beneficios de livramento condicional,
indulto e comutagdo. (HC 199.161/RS, Rel. Ministro
CAMPOS MARQUES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TIJ/PR), QUINTA TURMA,
julgado em 02/05/2013, DJe 08/05/2013). Grifos nossos.

EMBARGOS DE DECLARACAO EM HABEAS
CORPUS. EXECUCAO DE PENA. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA
DESCONSTITUICAO DA INTERRUPCAO DO
PRAZO DOS BENEFICIOS. IMPOSSIBILIDADE.
HOMOLOGACAO DE FALTA GRAVE. EFEITOS.
OMISSAO NAO VERIFICADA. PRECEDENTES. 1.
Cristalizou-se na jurisprudéncia da Terceira Secao
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desta Corte que o cometimento de falta grave pelo
apenado importa em regressio de regime, quando
diverso do fechado, e em alteracdo da data-base para
o reinicio da contagem do prazo necessario a
obtencio do requisito objetivo para a sua progressao,
no que tange ao restante do cumprimento da
reprimenda. 2. [...] 4. Embargos de declaragdo
acolhidos, sem efeitos modificativos. (STJ; EDcl-HC
237.679; Proc. 2012/0064589-4; RS; Quinta Turma,;
Rel. Min. Campos Marques; Julg. 13/11/2012; DJE
20/11/2012). Grifos nossos.

HABEAS CORPUS. EXECUCAO DE PENA.
ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
PLEITO PELA DESCONSTITUICAO DA
INTERRUPCAO DO PRAZO DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. HOMOLOGACAO DE
FALTA GRAVE. EFEITOS. REGRESSAO DE
REGIME QUANDO POSSIVEL.
ESTABELECIMENTO DE NOVA DATA-BASE
PARA A PROGRESSAO. DETRACAO DE ATE 1/3
DOS DIAS REMIDOS. LEI N° 12.433/11. 1. O
cometimento de falta grave pelo apenado importa em
regressao de regime, quando diverso do fechado, e
em alteracio da data-base para o reinicio da
contagem do prazo necessario a obtencdao do
requisito objetivo para a sua progressio, no que
tange ao restante do cumprimento da reprimenda. 2.
[...]. (STJ; HC 212.268; Proc. 2011/0155830-0; RS;
Quinta Turma; Rel. Min. Campos Marques; Julg.
06/11/2012; DJE 09/11/2012). Grifos nossos.

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO  ESPECIAL.
UTILIZACAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL
COMO SUCEDANEO DE RECURSO. NAO
CONHECIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. ACORDAO DO
TRIBUNAL DE 2° GRAU, QUE, AO DAR
PROVIMENTO AO AGRAVO EM EXECUCAO,
DETERMINOU A INTERRUPCAO DO LAPSO
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TEMPORAL, PARA FINS DE PROGRESSAO DE
REGIME, NA EXECUCAO PENAL. PEDIDO DE
CONCESSAO DE HABEAS CORPUS, PARA A NAO
INTERRUPCAO DO LAPSO TEMPORAL.
CABIMENTO DA INTERRUPCAO DO PRAZO.
INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE, A ENSEJAR A
CONCESSAO DA ORDEM, DE OFICIO. ORDEM
NAO CONHECIDA. I. [...] VII. A Terceira Seciio do
Superior Tribunal de Justica wuniformizou a
jurisprudéncia, no sentido de que o cometimento de
falta grave, pelo apenado, importa na regressao de
regime, quando diverso do fechado, e na alteracao da
data-base para o reinicio da contagem do prazo
necessario para a obtencdo do requisito objetivo,
exigido para a progressao, no que tange ao restante
do cumprimento da reprimenda, sem interrupc¢ao,
porém, do periodo aquisitivo para a obtencdo de
outros beneficios da execucdo penal, a exemplo do
livramento condicional e da comutacio da pena
(ERESP 1.176.486/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, 3* SECAO, maioria, DJe de
01/06/2012). VIII. [...]. (STJ; HC 250.385; Proc.
2012/0161211-2; RJ; Sexta Turma; Rel* Min. Assusete
Magalhaes; Julg. 23/10/2012; DJE 30/10/2012). Grifos
NoSSOs.

E de outros tribunais patrios:

EXECUCAO PENAL. FUGA. FALTA GRAVE.
REGRESSAO DE REGIME. PERDA PARCIAL
DOS DIAS REMIDOS. NOVA DATA-BASE.
PRELIMINAR. AUSENCIA DE PAD. Em caso de fuga
a instauracdo do pad ¢ até mesmo dispensavel. Rdp
também dispensa o pad, sendo que a designacdo de
audiéncia para eventual justificacdo independe de
pedido do ministério publico. Portanto a preliminar deve
ser rejeitada. Mérito induvidoso que a fuga constitui
falta grave, e o seu reconhecimento implica regressio
de regime, perda parcial dos dias remidos € recomeco
da contagem da fracdo de pena para nova
progressao. Rejeitaram a preliminar, por maioria.
Agravo defensivo improvido, por maioria. (TJRS; AG
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385424-10.2012.8.21.7000; Caxias do Sul; Quinta
Céamara Criminal; Rel. Des. Ivan Leomar Bruxel; Julg.
10/10/2012; DJERS 13/11/2012). Grifos nossos.

RECURSO DE AGRAVO. EXECUCAO PENAL.
LESAO CORPORAL. FALTA DISCIPLINAR.
NATUREZA GRAVE. INSTANCIAS PENAL E
ADMINISTRATIVA. INDEPENDENCIA. LEGITIMA
DEFESA E INEXIGIBILIDADE DE CONDUTA
DIVERSA. IMPOSSIBILIDADE. DATA DO FATO.
REINICIO DA CONTAGEM DO PRAZO PARA A
CONCESSAO DA PROGRESSAO DO REGIME. O
crime de lesdo corporal praticado contra outra interna
constitui falta grave, nos termos do art. 52, caput, da Lei
n® 7.210/1987. As instancias penal, civil e
administrativa, em regra, sdo independentes € somente a
absolvicdo criminal por negativa da autoria ou
inexisténcia do fato tera repercussio na esfera
administrativa. Impossivel o reconhecimento da
excludente de ilicitude, sob a alegacdo de legitima
defesa (art. 25 do CP). Ndo ha comprovagdo de que a
agravante se defendeu moderadamente de injusta
agressdo  praticada pela vitima. Invidvel o
reconhecimento da inexigibilidade de conduta diversa,
quando a agravante poderia ter agido de acordo com a
norma legal. A data do cometimento da falta grave
sera o termo de reinicio da contagem do prazo para a
progressao do regime, conforme disposto no art. 127
da LEP. Recurso de agravo parcialmente provido.
(TJDF; Rec 2012.00.2.017114-7; Ac. 629.038; Segunda
Turma Criminal; Rel. Des. Souza e Avila; DJIDFTE
29/10/2012; Pag. 212).

em caso semelhante ao presente, esta Camara Criminal

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME PARA O
SEMIABERTO. IMPOSSIBILIDADE. FALTA
GRAVE. REINICIO DA CONTAGEM DO PRAZO
PARA A OBTENCAO DO REGIME.
ALTERACAO DA DATA-BASE PARA
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CONCESSAO DO REFERIDO BENEFICIO.
LEGALIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO DEMONSTRADO. PRECEDENTES
JURISPRUDENCIAIS. ORDEM DENEGADA. O
cometimento de falta grave implica na interrupc¢ao
do prazo para aperfeicoamento do requisito objetivo
para fins de progressio do regime fechado para o
semiaberto, iniciando-se, por conseguinte novo
periodo aquisitivo a partir da data da ultima
infracdo disciplinar. (TJPB; HC 999.2012.000743-
3/001; Céamara Especializada Criminal; Rel. Des.
Arnobio Alves Teoddsio; DJPB 04/09/2012; Pag. 8).
Grifos nossos.

Por tais razdes, conheco do recurso e lhe nego provimento,
conservando, pois, a decisdo do juiz a quo que denegou ao apenado a progressao do
regime fechado para o semi aberto.

E o meu voto.

Presidiu o julgamento, com voto; dele participando, o
Excelentissimo Senhor Doutor Joao Benedito da Silva, decano no exercicio da
Presidéncia da Camara Criminal, além de mim, relator, o Excelentissimo Senhor
Desembargador Maércio Murilo da Cunha Ramos ¢ Marcos William de Oliveira (Juiz
de Direito convocado para substituir o Excelentissimo Senhor Desembargador Arndbio
Alves Teodosio.

Presente a sessdo de julgamento o Excelentissimo Senhor Doutor
Alvaro Cristino Gadelha Campos, Procurador de Justica.

Sala de Sessdes “Des. Manoel Taigy de Queiroz Melo Filho” da
Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, 01° de junho de 2017
(data do julgamento).

Jodo Pessoa, 05 de junho de 2017.

Des. Carlos Martins Beltrao Filho
Relator
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