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Poder Judicirio do Estado da Paraiba
Tribunal de Justica
Gabinete da Desembargadora Maria das Neves do Egito de A. D. Ferreira

ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARAGCAO N. 0002189-17.2013.815.2001

ORIGEM: 62 Vara da Fazenda Publica da Comarca da Capital

RELATOR: Juiz Ricardo Vital de Almeida, convocado para substituir a
Des? Maria das Neves do Egito de A. D. Ferreira

EMBARGANTE: PBPREV - Paraiba Previdéncia

PROCURADOR: Jovelino Carolino Delgado Neto (OAB/PB 17.281)
EMBARGADO: Ademir Sebastiao Dantas

ADVOGADO: Gustavo Maia Resende Lucio (OAB/PB 12.548)

EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSICAO COM FINS DE
PREQUESTIONAMENTO. INEXISTENCIA DOS VICIOS DO ART. 1.022
DO CPC/2015. REJEICAO.

- O Superior Tribunal de Justica ja assentou o entendimento de que
0os embargos declaratérios, mesmo manejados com o proposito de
prequestionamento, sdo inadmissiveis se a decisao embargada nao
ostentar qualquer dos vicios que autorizariam a sua interposicao
(EDcl nos EDcl no AgRg no REsp 1164795/PE, Rel. Ministro Napoleao
Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 24/09/2013, DJe
22/10/2013).

- Embargos de declaracao rejeitados.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos.

ACORDA a Segunda Camara Especializada Civel do Egrégio Tribunal
de Justica da Paraiba, a unanimidade, rejeitar os embargos de
declaracao.

ADEMIR SEBASTIAO DANTAS ajuizou acdo de repeticdo de indébito
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previdencidrio em face da PBPREV - PARAIBA PREVIDENCIA, cujo pedido
exordial foi julgado parcialmente procedente pelo Juiz de Direito da 62 Vara da
Fazenda Publica Comarca da Capital (sentenca de f. 49/57), determinando que
a promovida deixe de efetuar o desconto previdenciario apenas sobre o terco
de férias, restituindo ao autor as quantias indevidamente descontadas, com a
incidéncia de contribuicao previdenciaria sobre tais valores, referentes ao
quinguénio anterior a data do ajuizamento da demanda, atualizados pelos
indices de remuneracao basica da caderneta de poupanca, a partir da citagao.

A PBPREV apelou (f. 58/62), aduzindo que o magistrado sentenciante
desrespeitou os principios constitucionais da legalidade e da solidariedade
contributiva, bem como o art. 201 da Constituicao Federal, a Lei Federal n.
10.887/04 e a Lei Estadual n. 7.517/03. Afirmou que a base de calculo das
contribuigOes corresponde a toda a remuneragao do servidor, sem ressalvas, €
que, apesar da alteracdao na legislacdo previdenciaria (Lei n. 12.668/2012),
incluindo o “terco de férias” entre os titulos sobre os quais ndo sera mais
possivel incidir contribuicao previdenciaria, a producao de efeitos da sobredita
legislagao projeta-se para o futuro. Ao final, alegou que o apelado nao faz jus a
devolugdo das quantias recolhidas no periodo anterior a 2010, ja que nao
houve recolhimento desde o referido ano.

O autor interpds recurso adesivo (f. 75/80v), dizendo que, ao
contrario do que foi consignado na sentenca, sdo ilegais os descontos
previdenciarios incidentes sobres as demais verbas nao remuneratorias, razao
pela qual pugnou pela sua reforma, para que sejam considerados ilegais 0s
descontos previdenciarios sobre todas as vantagens elencadas na exordial.

Esta Camara Civel, a unanimidade, por meio do acdérdao de f.
103/114, deu provimento parcial ao reexame necessario e a apelacdo da
PBPREV, apenas para declarar indevidos os descontos previdenciarios
incidentes sobre o terco de férias até o ano de 2009, uma vez que a partir do
exercicio de 2010 deixou de existir tal cobranca, de modo que deverao ser
restituidos ao autor tdo-somente os valores descontados relativos a essa verba,
respeitada a prescricao quinquenal, e deu provimento ao recurso adesivo do
autor para declarar indevidos os descontos previdenciarios incidentes sobre
plantdo extra, gratificagdo de atividades especiais temporarias, além da
gratificacdo decorrente dos servicos extraordinarios do art. 57, VII, da LC n.
58/2003 (POG. PM, PM. VAR, EXTR. PM e OP.VTR), devendo ser restituidos ao
autor/recorrente tao-somente os valores descontados relativos a tais verbas,
respeitada a prescricao quinquenal, tudo devidamente atualizado com correcao
monetaria de acordo com o INPC (art. 2° da Lei Estadual n. 9.242/2010), desde
a data de cada pagamento indevido (Sumula 162/STJ), e juros moratdrios de
1% ao més, segundo o art. 161, §1°, do CTN, a partir do transito em julgado
da decisdo (Sumula 188/STJ).

A PBPREV op0s embargos de declaragao (f. 116/123) sem apontar
vicio algum no acdrdao, apenas requerendo pronunciamento judicial acerca das
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regras dispostas na Lei Complementar n. 50/2003, ratificadas pela Lei Estadual
n. 9.703/2012, bem como no art. 4°, § 19 e incisos da Lei n. 10.887/2004, e
aquelas contidas no artigo 201, §11, da Constituicao Federal.

E o breve relato.

VOTO: Juiz Convocado RICARDO VITAL DE ALMEIDA
Relator

A PBPREV pediu, por meio destes aclaratérios, sem apontar vicios
de omissao, contradicao ou obscuridade no acordao, apenas o pronunciamento
judicial acerca das regras dispostas na Lei Complementar n. 50/2003,
ratificadas pela Lei Estadual n. 9.703/2012, bem como no art. 49, § 1° e incisos
da Lei n. 10.887/2004, e aquelas contidas no artigo 201, §11, da Constituicao
Federal, prequestionando a matéria para fins de interposicao de recurso em
instancia superior.

Compulsando os autos, nao vislumbro motivos para acolher
os aclaratorios, uma vez que nao ha vicio algum no acérdao
combatido.

A redagao do art. 1.022, incisos I e II, do CPC/2015 é bastante clara
quando diz que os embargos declaratorios sao cabiveis para sanar omissao,
obscuridade ou contradicao que poderiam impossibilitar a interposicao de
recursos contra a decisao, diante da dificuldade de compreensao ou mesmo da
omissao sobre ponto que deveria ter sido enfrentado.

Ressalte-se que ndo ha vicio no acérdao que, dentre varias teses
debatidas no feito, escolhe e acolhe uma para prover ou desprover o pedido,
sendo desnecessario que o 6rgao julgador responda a todos os argumentos das
partes ou se pronuncie sobre todos os dispositivos legais supostamente
aplicaveis ao caso, como os referidos pelos embargantes.

E desprovido de fundamento o pedido de pronunciamento acerca
dos pontos suscitados nos aclaratérios, para fins de prequestionamento,
porquanto todos ja foram objeto de apreciacdo no acérddao embargado.

Primeiro, saliento que o acérdao embargado estd em plena
consonancia com a legislacao aplicavel ao caso concreto, bem como com a
jurisprudéncia desta Corte de Justica e dos Tribunais Superiores.

Especificamente quanto as regras dispostas no art. 42, § 1° e
incisos da Lei n. 10.887/2004, bem como aquelas contidas no artigo 201,
8§11, da Constituicao Federal, houve expressa manifestacao no julgado.

Transcrevo trechos do acordao hostilizado (f. 106/108):
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O sistema previdenciario dos servidores publicos, apds a edicdo da Emenda
Constitucional n. 41/2003, passou a ser regido pelo carater contributivo e
solidario, observados os critérios que preservem o equilibrio financeiro e
atuarial.

Art. 40. Aos servidores titulares de cargos efetivos da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios, incluidas suas autarquias e fundacoes, é
assegurado regime de previdéncia de carater contributivo e solidario, mediante
contribuicdo do respectivo ente publico, dos servidores ativos e inativos e dos
pensionistas, observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e
atuarial e o disposto neste artigo.

Por outro lado, infere-se o carater retributivo da contribuicdo
previdencidria a cargo dos servidores publicos no sentido de que, para fins
de calculo dos beneficios previdencidrios devem ser utilizadas como
referéncia as remuneragdes que formam a base de calculo da mencionada
contribuicao. E o que dispde o § 3° do aludido dispositivo constitucional, in
verbis:

§ 39 Para o cdlculo dos proventos de aposentadoria, por ocasido de sua
concessdo, serao consideradas as remuneracoes utilizadas como base para as
contribuicdes do servidor aos regimes de previdéncia de que tratam este artigo
e o art. 201, na forma da lei.

O art. 201, § 11, da nossa Carta Magna também elucida o carater
retributivo do sistema previdenciario, pois traz a tona a ideia de correlagao
necessaria entre as contribuicdes recolhidas dos servidores e os respectivos
beneficios a serem auferidos por eles. Vejamos:

Art. 201. A previdéncia social sera organizada sob a forma de regime geral, de
carater contributivo e de filiagdo obrigatdria, observados critérios que
preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, nos termos da lei, a:

[...]

§ 11 Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serao
incorporados ao salario para efeito de contribuicao previdenciaria e
consequente repercussao em beneficios, nos casos e na forma da lei.

No caso em andlise, ante a inexisténcia de lei estadual especifica
disciplinando as contribuicdes previdenciarias dos servidores estaduais,
devera ser aplicado o art. 4° da Lei Federal n. 10.887/2004, que dispbe
sobre o calculo dos proventos dos funcionarios de qualquer dos Poderes da
Republica. O § 1° do referido artigo aponta, através de um rol taxativo, as
vantagens, as gratificagdes e os adicionais que nao integrarao a base de
contribuicdo, e que, por conseguinte, ndo poderdao sofrer incidéncia de
desconto previdenciario. Nesse contexto, a referida lei disciplinou a matéria
da seguinte forma:

Art. 40 [...]

§ 19 Entende-se como base de contribuicido o vencimento do cargo
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efetivo, acrescido das vantagens pecuniarias permanentes
estabelecidas em lei, os adicionais de carater individual ou quaisquer
outras vantagens, excluidas:

[...]

X - o adicional de férias; (Incluido pela Lei n® 12.688, de 2012).
[...]

Consoante se observa, a contribuicdo previdenciaria deve ser restituida em
relacao ao tergo de férias, uma vez que, além de representar verba de
natureza indenizatdria, encontra previsao no inciso X do § 1° do art. 4° da
Lei n. 10.887/2004.

Nossos Tribunais Superiores ja decidiram nesses moldes. Vejamos:

TRIBUTARIO. CONTRIBLlICAO PAREVIDENCI/:\RIA. ,AUXfLIO-DOENCA.
PRIMEIROS 15 DIAS. NAO INCIDENCIA. 1/3 DE FERIAS. NATUREZA
INDENIZATORIA. ADICIONAL DE 1/3 DE FERIAS. NAO INCIDENCIA.

1. [...] 2. O STJ], apés o julgamento da Pet 7.296/DF, realinhou sua
jurisprudéncia para acompanhar o STF pela n3o incidéncia de contribuicao
previdenciaria sobre o terco constitucional de férias. 3. Agravo Regimental nao
provido.*

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. [..] 2.
Prequestionamento. Ocorréncia. 3. Servidores publicos federais.
Incidéncia de contribuicao previdenciaria. Férias e horas extras. Verbas
indenizatorias. Impossibilidade. 4. Agravo regimental a que se nega
provimento.?

A PBPREV (apelante) sustentou que o desconto previdenciario incidente
sobre o terco de férias s6 € devido até 2009, uma vez que, a partir do
exercicio de 2010, deixou de existir cobranga sobre tal rubrica. De fato, o
desconto previdenciario incidente sobre o terco de férias so é devido até
2009, pois, a partir de 2010, deixou de existir a referida cobranca,
conforme se observa do oficio de f. 91. Dessa forma, a insurgéncia da
PBPREV deve prosperar nesse aspecto.

Ao contrario do que alegou a embargante, o acérdao foi enfatico
guando ressaltou que, devido a inexisténcia de lei estadual especifica
disciplinando as contribuicoes previdenciarias dos servidores estaduais, devera
ser aplicado o art. 4° da Lei Federal n. 10.887/2004, que dispoe sobre o
calculo dos proventos dos funcionarios de qualquer dos Poderes da Republica.

1 AgRg no AREsp 73.523/GO, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 28/02/2012, Dle
12/04/2012.

2 RE 545317 AgR, Relator: Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, julgado em 19/02/2008, DJe-047 DIVULG 13-03-2008
PUBLIC 14-03-2008 EMENT VOL-02311-06 PP-01068 LEXSTF v. 30, n. 355, 2008, p. 306-311.
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Salientou, ainda, que o § 1° do referido artigo aponta, por meio de
um rol taxativo, as vantagens, as gratificacbes e os adicionais que nao
integrarao a base de contribuicao, e que, por conseguinte, nao poderao sofrer
incidéncia de desconto previdenciario.

Do mesmo modo, concluiu o decisum que a contribuicao
previdencidria deve ser restituida em relacao ao terco constitucional de
férias, uma vez que representa verba de natureza indenizatéria, que encontra
previsao expressa no inciso X do § 1° do art. 4° da Lei n. 10.887/2004, rol das
verbas que sdo excluidas da base de calculo da contribuicdo social dos
servidores publicos.

Ressaltou o entendimento desta Corte de Justica e dos Tribunais
Superiores no tocante as gratificacbes de natureza propter laborem, que se
referem ao exercicio de atividades que vao além das atribuicdes do cargo
ocupado pelo servidor, bem como acerca do carater transitério das
mencionadas gratificacdes, sendo indevida a incidéncia de contribuicdo
previdenciaria sobre as aludidas verbas.

Destaco parte do julgado combatido (f. 109/111):

No que concerne as gratificacoes de atividades especiais
temporarias e as gratificagdes constantes das fichas financeiras do
autor (f. 20/25), sob a rubrica do art. 57, VII, da LC n. 58/2003
(POG. PM, PM.VAR EXTRA.PM e OP.VTR), apesar de entendimento
adotado em outros julgados, passo a adotar o posicionamento que tem
prevalecido no ambito desta Corte de Justica, no sentido de que essas
gratificacbes ndo ostentam carater remuneratdrio e habitual.

Nesse cenario, tais gratificacbes tém nitido carater transitorio,
tanto que sao percebidas apenas por algum tempo pelo
autor/apelado, e em periodos diferentes, o que, por si soO, ja
demonstra a inexisténcia de habitualidade no recebimento, de modo que
nao se incorporardo a remuneracao do servidor de forma definitiva, nem
aos proventos de aposentadoria, sendo considerados indevidos o0s
descontos previdenciarios sobre elas incidentes, pois decorrem de
atividades especiais, como destaca o dispositivo legal, in verbis:

Art. 57. Além do vencimento e das vantagens previstas nesta Lei e das
estabelecidas em lei especifica, poderdo ser deferidos aos servidores:

.)
VII — gratificacdo de atividades especiais; (...).
A redacao do art. 67 da sobredita Lei Complementar nao deixa

duvidas acerca do carater transitério da mencionada gratificagdo.
Observemos:
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Art. 67. A gratificacdo de atividades especiais podera ser concedida a servidor
ou a grupo de servidores, pelo desempenho de atividades especiais ou
excedentes as atribuigbes dos respectivos cargos ou pela participacdo em
comissdes, grupo ou equipes de trabalho constituidas através de ato do
Governador do Estado.

Portanto, as referidas gratificagdes possuem natureza propter laborem,
pois se referem ao exercicio de atividades que vao além das atribuicdes do
cargo ocupado pelo servidor, sendo indevida a incidéncia de
contribuicdo previdenciaria sobre as aludidas verbas, diante da
auséncia de habitualidade, conforme se percebe do decisum a seguir,
exarado pelo STF:

AGAO ORDINARIA DE OBRIGAGAO DE NAO FAZER C/C COBRANGA -
INCIDENCIA DA CONTRIBUICZ\O PREVIDENCIARIA SOBRE O TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS, E GRATIFICACOES PROPTER LABOREM -
IMPOSSIBILIDADE - ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL -
DESPROVIMENTO DO RECURSO. - Tributario. Imposto de renda sobre a parcela
do adicional de férias. Impossibilidade. Agravo Improvido. 1- A orientagao do
Tribunal é no sentido de que as contribuigbes previdenciarias ndo podem incidir
em parcelas indenizatorias ou que ndo incorporem a remuneracdo do servidor.?

A jurisprudéncia deste Tribunal de Justica € no mesmo norte, conforme se
vé adiante:

RECURSO OFICIAL E APELACOES CIVEIS. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO
COM PEDIDO OBRIGACIONAL. POLICIAL MILITAR. DESCONTO RELATIVO A
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOMENTE SOBRE VERBAS HABITUAIS COM
CARATER  REMUNERATORIO. IMPOSSIBILIDADE DE DESCONTOS
PREVIDENCIARIOS SOBRE GRATIFICAC@ES PROPTER LABOREM. JUROS DE
MORA E CORREC/;\O. ADEQUACZ\O. JURISPRUDENCIA DO STF, STJ E TIPB.
ART. 557, CPC. SUMULA N. 253, STJ. HONORARIOS. FIXACAO. PROVIMENTO
PARCIAL DO APELO DO AUTOR, SEGUIMENTO NEGADQ AO RECURSO DA
PBPREV E PROVIMENTO PARCIAL DA REMESSA NECESSARIA. - A orientagao
dos Tribunais Superiores e desta Egrégia Corte pende no sentido de que as
contribuicdes previdenciarias nao podem incidir sobre parcelas indenizatdrias ou
que nao incorporem a remuneracao do servidor. - Tendo as gratificacdes
prescritas nos artigos 57 e seguintes da Lei Complementar Estadual n. 58/2003
um carater propter laborem e temporario, ndo ha que se falar na incidéncia de
descontos previdenciarios relativos a tais verbas, nos termos dos incisos do
artigo 4°, §1°, da Lei n. 10.887/04. - Constatando-se o desconto previdenciario
indevido das verbas percebidas a titulo de terco de férias, imperiosa se faz a
repeticdo do indébito, porquanto tais valores ndo integram o beneficio do
contribuinte, afrontando o principio da contributividade consagrado no sistema
de previdéncia patrio.*

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL - Reexame necessario e Apelacdo Civel
- Acdo de Cobranca - Pedido de devolugdo dos descontos previdenciarios
reputados indevidos - Etapa de alimentacdao destacado, plantdo extra, Grat. do
57, VII, da LC n° 58/2003 (Gratificacdo de Atividades Especiais- TEMP. e

3 STF - AI 712880 AgR/MG - Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI - Primeira Turma — 26/05/2009.
4 Processo n. 00002248520168150000, Relator: Des. JOAO ALVES DA SILVA, j. em 08-03-2016.
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POG.PM, EXTRA-PM, PM.VAR., EXTRA PRES. PM, PRESS.PM) - Verba de carater
indenizatério - N&o incidéncia de contribuicdo previdenciaria - Tergo
constitucional de férias - Verbas de carater indenizatdrio - Ndo incidéncia de
contribuicdo previdencidria - Comprovacdo de ndo incidéncia de descontos a
partir do exercicio de 2010 - Manutencao da condenagdo a restituicdo dos
valores descontados até 2010, respeitada a prescricdo quinquenal - Reforma
parcial da sentenga - Provimento parcial. A contribuicdo previdenciaria sobre
1/3 de férias e gratificacdes que nao integram os proventos da aposentadoria é
expressamente excluida pela legislacdo que regulamenta a matéria no ambito
do Estado da Paraiba, a teor do art. 13, § 39, da Lei n°® 9.939/2012 e do art.
40, §10 da Lei Federal n® 10.887/04. Ndo estando as verbas reclamadas
relacionadas na legislagdo como isentas, devem sofrer a incidéncia da
contribuicdo.”

[...]

Quanto as regras dispostas na Lei Complementar n.
50/2003, ratificadas pela Lei Estadual n. 9.703/2012, também nao
houve omissao no acordao, pois esse dispositivo nao foi sequer
mencionado na apelacao ou na sentenca sujeita ao reexame
necessario.

Como é cedico, o recurso de embargos de declaracao somente é
cabivel para atacar omissdes, contradigdes ou obscuridades da decisdo judicial
atacada, pontos sobre os quais deveria o0 juiz ou o tribunal pronunciar-se, ante
seu carater estritamente integrativo. Caso a decisdo ndo esteja eivada com uma
dessas irregularidades, nao ha que se falar em aclaratorios.

E cedico que a autoridade judicidria ndo esta obrigada a pronunciar-
se expressamente sobre todos os argumentos apresentados pelas partes,
bastando, para demonstrar seu convencimento, aduzir aqueles que entendeu
pertinentes a solucao do conflito.

O prequestionamento de uma matéria ndo esta adstrito a mencao
explicita dos dispositivos legais que a envolvem. Também se admite que o
julgado traga um prequestionamento implicito, quando a decisdo, mesmo sem
mencionar os dispositivos legais aplicaveis ao caso, analisa-os em seu
contelido, emitindo um juizo de valor.

Quanto ao prequestionamento, ha de esclarecer-se que,
inexistindo omissao, obscuridade ou contradigao no julgado, ndo sao cabiveis
os embargos de declaracao, mesmo com a finalidade de prequestionar. Foi o
que decidiu o STJ no EDcl nos EDcl no AgRg no REsp 1164795/PE, Rel. Ministro
Napoleao Nunes Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 24/09/2013, Dle
22/10/2013, senao vejamos:

Anote-se que o acolhimento de Embargos de Declaracdo, até mesmo para
fins de prequestionamento de dispositivos constitucionais, impde a

5 Processo n. 00038165620138152001, 22 Camara Especializada Civel, Relator: Des. ABRAHAM LINCOLN DA CUNHA
RAMOS, j. em 11-02-2016.
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existéncia de algum dos vicios elencados no art. 535 do CPC, o que nao se
verifica na presente hipdtese.

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL - Embargos de declaracao - Exclusivo propdsito de
prequestionamento - Irrelevancia da auséncia de mencao na decisdo
combatida dos artigos de lei ou da Constituicdo que se afirma violado -
Exigéncia de que a tese juridica seja inequivocamente discutida - Rejeicdo.
- Para que determinada questdao seja considerada prequestionada,
conforme entendimento sedimentado tanto no STF quanto no STJ, ndo se
faz necessario que o julgador mencione expressamente os artigos de lei ou
da Constituicdo Federal referidos pelas partes. O que se exige é que o
tema juridico tenha sido discutido e decidido, com a consequente solucdo
da controvérsia. - "Admite-se, no ambito do recurso especial, o
prequestionamento implicito da matéria, ndo sendo necessario que o
Tribunal a quo faga mengao expressa aos dispositivos de lei indicados pelo
recorrente, bastando que realize juizo de valor sobre o conteldo normativo
dos preceitos legais suscitados no apelo." (REsp 1314163/GO). VISTOS,
relatados e discutidos estes autos acima identificados. ACORDAM, na
Segunda Camara Civel do Egrégio Tribunal de Justica da Paraiba, a
unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaracao, nos termos do voto do
Relator e da sumula de julgamento de folha retro.®

EMBARGOS DECLARATORIOS EM AGRAVO INTERNO. OMISSAO ALEGADA.
FINALIDADE DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 98 DO
STJ. ARGUMENTOS INFUNDADOS. AUSENCIA DE VICIO DE JULGAMENTO,
NOS MOLDES DO ART. 535 DO CPC. IMPOSSIBILIDADE DE
ACOLHIMENTO. PRECEDENTES. REJEICAO QUE SE IMPOE. - "Embargos de
Declaracao manifestados com notdrio propdsito de pré-questionamento
nao tém carater protelatorio" (Simula 98 do STJ). - Nao havendo qualquer
vicio no decisum, impossivel o acolhimento dos presentes embargos,
precedentes do STJ. - A pretensao de prequestionamento de dispositivos
legais, em sede de Embargos de Declaracdo, mostra-se inadmissivel,
porquanto este remédio processual ndo se presta para lastrear recurso a
Tribunal Superior. VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos.
ACORDAM os integrantes da Terceira Camara Civel, a unanimidade de
votos, em rejeitar os embargos de declaragao, nos termos do voto do
relator e da certiddo de julgamento de fl. 193.7

Destarte, rejeito os embargos de declaracao.

E como voto.

6 TJPB - Processo n. 0001780-74.2012.815.0611, 22 Camara Especializada Civel, Relator: Des. ABRAHAM LINCOLN DA
CUNHA RAMOS, julgado em 13-08-2015.

7 TIPB - Processo n. 0001995-20.2013.815.0351, 3@ Camara Especializada Civel, Relator: Des. JOSE AURELIO DA
CRUZ, julgado em 01-12-2015.



EDcl. 002189-17.2013.815.2001 10

Presidiu a Sessao o Excelentissimo Desembargador OSWALDO
TRIGUEIRO DO VALLE FILHO, que participou do julgamento com
ESTE RELATOR (Juiz de Direito Convocado, com jurisdicao plena, em
substituicdo a Excelentissima Desembargadora MARIA DAS NEVES DO
EGITO DE A. D. FERREIRA) e com o Excelentissimo Desembargador
ABRAHAM LINCOLN DA CUNHA RAMOS.

Presente a Sess3o o Excelentissimo Doutor FRANCISCO ANTONIO
DE SARMENTO VIEIRA, Promotor de Justica Convocado.

Sala de Sessdes da Segunda Camara Especializada Civel do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao Pessoa/PB, 11 de julho de
2017.

Juiz Convocado RICARDO VITAL DE ALMEIDA
Relator
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