TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA
GABINETE DO DES. OSWALDO TRIGUEIRO DO VALLE FILHO

ACORDAO

APELACAO CIVEL N° 0004429-74.2011.815.0731.

Origem : 2“Vara da Comarca de Cabedelo.

Relator : Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho.

Apelante : Daniel Mendes da Silva.

Advogado : Jhansen Falcdao de Carvalho Dornelas (OAB/PB n° 19.339).

Apelado : Saturno Turismo e Cargas LTDA.

Advogados : Pedro Costa (OAB/ES n°10.785) e Américo Binda Angelo
(OAB/PB n°17.876).

APELACAO CiVEL. ACAO DE OBRIGACAO
DE FAZER C/C INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS. FOTOGRAFIA.
AUTORIA COMPROVADA. PROTECAO
LEGAL DA TITULARIDADE E RESTRICOES
AO USO. ARTS. 7° VII, 28 e 28 DA LEI N°
9.610/98. NECESSIDADE DE AUTORIZACAO E
DE MENCAO AO NOME DO AUTOR DO
TRABALHO FOTOGRAFICO. EXPLORACAO
DA FOTO SEM OBSERVANCIA DA NORMA
DE REGENCIA. VIOLACAO A DIREITO
AUTORAL. ATO ILICITO. NEXO CAUSAL
PROVADO. OFENSA COM O DESRESPEITO
AO DIREITO EXCLUSIVO A IMAGEM. DANO
MORAL IN RE IPSA. DESNECESSIDADE DE
COMPROVACAO. DEVER DE INDENIZAR.

DANOS MATERIAIS. DEVIDAMENTE
COMPROVADOS. PROVIMENTO DO
RECURSO.

- Do conjunto probatério coligido ao encarte
processual, constata-se que a titularidade da obra
fotografica  restou devidamente comprovada,
porquanto a imagem esta disponivel em sitio virtual,
fazendo a indicag¢ao da origem da obra fotografica ao
mencionar o nome do autor.

- As obras fotograficas e as produzidas por qualquer
processo analogo ao da fotografia constituem direitos
autorais, O0s quais proporcionam ao seu titular a

possibilidade de auferir os efeitos patrimoniais
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decorrentes de obra que lhe pertence, cabendo-lhe o
direito exclusivo de utilizar, fruir e dispor dela,
consoante estabelece o art. 28 da Lei de Direitos
Autorais.

- Nao pode a fotografia ser divulgada sem a
concordancia ou prévia autorizagao do seu criador,
nem tampouco sem dque seja indicada a autoria
correlata, como pode ser visto da redagao dos arts. 29
e 79, §1°, ambos do mesmo Diploma Legal

- Constata-se o cometimento de ato ilicito, em
violagao ao direito autoral, com a publicacao de
fotografia sem fazer alusdao ao seu respectivo titular e
sem autorizagdo deste, ensejando dano de ordem
moral.

- Vislumbra-se a ocorréncia de danos materiais com a
conduta ilicita, uma vez que o uso da fotografia teve
repercussao financeira favoravel a demandada, com a
finalidade exclusiva de captar maior numero de
clientes para seu estabelecimento.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDA a Segunda Camara Civel do Tribunal de Justi¢ga da Paraiba em
dar provimento ao recurso, nos termos do voto do relator, unanime.

Trata-se de Apelacao Civel interposta por Daniel Mendes da
Silva contra sentenga (fls. 240/244) proferida pelo Juizo da 2* Vara da
Comarca de Cabedelo que, nos autos da “Ac¢do de Obrigacao de Fazer c/c
Indenizagdo por Danos Morais e Materiais” ajuizada em face de Saturno
Turismo e Cargas LTDA, julgou improcedentes os pedidos autorais.

Na peca de ingresso (fls. 02/20), o autor relata que ¢ fotografo
profissional e que, em 2006, fotografou a visao aérea da Praia do Miramar,
tendo obtido algumas fotografias. Destaca que cobra pela utilizagao das fotos
retratadas entre R$ 1.000,00 (mil reais) e R$ 2.000,00 (dois mil reais).

Destaca que, em data recente, deparou-se com a utilizacdo de
uma de suas fotos pelo site www.saturnoturismo.com.br, sem sua autorizag¢ao,
circunstancia que sustenta ter abalado sua moral e causado-lhe prejuizos de
ordem material. Ao final, pleiteia a condenac¢ao por danos morais € materiais.

Contestacao apresentada pela empresa demandada (fls. 48/66),
alegando, em suma, que se utilizou de imagem obtida em sitio eletronico de
pesquisa, no qual ndo havia a meng¢ao da autoria do fotégrafo, agindo, pois, de
boa-fé. Aduz a culpa exclusiva do demandante ou de terceiros, por ter caido a
obra em dominio publico. Conclui pela auséncia de danos materiais € morais.

Réplica impugnatoéria apresentada (fls. 94/103).
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Sobreveio, apds instrug¢dao  processual, sentenga de
improcedéncia, sob o seguinte fundamento:

“A fotografia que o primeiro autor fiz ser sua, refere-
se a Praia do Miramar. Para fazer prova de sua
alegacdo apresenta, tdo somente, pdgina impressa
com uma fotografia da referida praia. Ora, ao deixar
de apresentar os negativos ou, se fosse ocaso, o
arquivo eletronico com a fotografia, por ocasido da
réplica a contestag¢do, o autor perdeu a oportunidade
de fazer prova da existéncia do fato. A simples
impressdo da fotografia ndo é prova suficiente da
sua autoria. Sequer had identificagcdo na foto e, como
todos sabem, ¢ muito facil modificar documentos
digitais e imprimi-los da maneira que lhe convier,
principalmente paginas da web.

()

Do mesmo modo, ndo ha prova suficiente de que
houve a utilizacdo, pelo réu, da fotografia que o
promovente diz ser de sua autoria. Juntou apenas
impressoes e ndo hda como saber se a fotografia que

estava no site do promovido era mesmo do autor”
(fls. 241).

Inconformado, o demandante interpds Recurso Apelatorio (fls.
246/269), alegando a comprovagao da autoria e destacando que “compulsando
todas as provas obtidas nos autos, esta Colenda Corte de Justica podera
novamente comprovar que a fotografia vergastada efetivamente pertence ao
apelante, pois nas imagens contidas nos autos existe a referéncia de que a
fotografia realmente lhe pertence, bem como o registro da mesma no Cartorio
de Titulos e Documentos e em Orgdos de Registros Internacionais (...)".

Enfatiza que ¢ fotografo profissional e vive da comercializagao
de suas fotos, tendo causado-lhe danos materiais a utilizagdo praticada pela
sociedade recorrida para fazer publicidade de seu negdcio. Conclui destacando
o prejuizo moral sofrido, pugnando pelo provimento do apelo e reforma da
sentenga, julgando-se procedentes os pedidos iniciais.

Apesar de devidamente intimada, a parte contraria nao
apresentou contrarrazoes (fls. 272).

O Ministério Publico, por meio de sua Procuradoria de Justiga,

opinou pelo prosseguimento do feito sem manifestacdo meritéria (fls.
277/280).

E o relatério.
VOTO.

Preenchidos os pressupostos de admissibilidade, conhego do
apelo, passando a analise de seus argumentos recursais.
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Conforme se observa da narrativa fatica e juridica apresentada
pela parte demandante, bem como, e principalmente, pelos documentos
existentes nos autos, constata-se que merece reforma a sentencga recorrida.

O cerne da questao versa sobre a ilegalidade na publicacao de
foto supostamente tirada pelo autor, ora apelante, em site da internet do

promovido, sem a devida e necessaria autorizagao.

- Da Prova de Autoria da Fotografia Questionada

Diferentemente do que decidiu o juizo “a quo”, entendo que a
titularidade da obra fotografica restou devidamente comprovada. Ora, o
demandante trouxe ao caderno processual copias impressas das paginas de
outros sitios eletronicos (fls. 29/35) nos quais ha o registro autoral da foto
como tendo sido tirada por Daniel Mendes, ora demandante. Outrossim, houve
o registro da fotografia no Cartorio Aparecida Dornelas (fls. 192/193).

Nesse sentido, em ac¢ao idéntica a presente, na qual foi
proferida sentenca com idéntico fundamento, esta propria Egrégia Segunda
Camara Civel ja decidiu:

“(...) Diferentemente do que decidiu o juizo 'a quo’,
entendo que a titularidade da obra fotogrdfica restou
devidamente comprovada. Ademais, a imagem em
questdo esta disponivel no acesso ao 'Google
Imagens' através da pesquisa: 'parque solon de
lucena e autoria da foto'. Ao acessar a pesquisa,
observa-se que a foto discutida ¢ a quarta da
esquerda para a direita, a qual ao clicar sobre ela,
constata-se que o autor é mencionado como autor da
obra, ao referenciar créditos: Reginaldo Marinho.”.
(TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
00473459620118152001, 2* Camara Especializada
Civel, Relator DES ABRAHAM LINCOLN DA C
RAMOS, j. em 14-07-2015).

Assim, pelos documentos existentes nos autos, verifica-se a
plena comprovagao da autoria das fotografias utilizadas pela parte recorrida,
razao pela qual a sentenga deve ser reformada.

Uma vez resolvida a questdo quanto a comprovacao da autoria
da fotografia, cumpre destacar que a utilizagcdo pela promovida da imagem
sem autorizac¢ao é fato incontroverso.

E de se ressaltar que nao interessa se a foto foi proveniente de
um outro sitio, porquanto para que fosse exposta no sitio eletrénico da parte
promovida seria necessaria a autorizagao do autor da obra.

Destarte, embora a imagem se encontrasse disponivel para

download gratuito na internet, verifica-se que o réu tinha plenas condig¢des de
identificar a autoria da fotografia e, posteriormente, pedir-lhe autorizagao para

Apelacdo Civel n° 0004429-74.2011.815.0731 4



O seu uso, ja que o site de busca “Google”, ao mostrar a foto, identifica o seu
autor.

Feitas essas consideragdes, passa-se a analise do dever de
indenizar.

- Da Responsabilidade Civil

Em se tratando de responsabilidade civil, cumpre perquirir a
ocorréncia dos requisitos que a ensejaram.

Neste sentido, dispdem os artigos 186 ¢ 927 do Cddigo Civil:

“Art. 186. Aquele que, por ag¢do ou omissdo
voluntdria, negligéncia ou imprudéncia, violar
direito e causar dano a outrem, ainda que
exclusivamente moral, comete ato ilicito”.

“Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e
187), causar dano a outrem, fica obrigado a repara-
ZO »

Assim, para que se reconhegca o cabimento da indenizagao,
mostra-se necessaria a constatagao da conduta antijuridica que gere dano, bem
como o nexo de causalidade entre a conduta e o dano.

A Lei n® 9.610/98, em seu art. 7°, dispde sobre a titularidade da
obra:

“Art. 7° Sdo obras intelectuais protegidas as
criagoes do espirito, expressas por qualquer meio ou
fixadas em qualquer suporte, tangivel ou intangivel,
conhecido ou que se invente no futuro, tais como:
(...)

VII - as obras fotogrdficas e as produzidas por
qualquer processo andlogo ao da fotografia’.

Da leitura atenta da norma acima transcrita, conclui-se que as
obras fotograficas e as produzidas por qualquer processo analogo ao da
fotografia constituem direitos autorais, os quais proporcionam ao seu titular a
possibilidade de auferir os efeitos patrimoniais decorrentes de obra que lhe
pertence, cabendo-lhe o direito exclusivo de utilizar, fruir e dispor dela,
consoante estabelece o art. 28 da Lei de Direitos Autorais.

Ademais, nao pode a fotografia ser divulgada sem a
concordancia ou prévia autorizagdo do seu criador, nem tampouco sem que
seja indicada a autoria correlata, como pode ser visto da redagao dos arts. 29 e
79, §1°, ambos do mesmo Diploma Legal abaixo transcrito:

“Art. 29. Depende de autorizacdo prévia e expressa
do autor a utilizagdo da obra, por quaisquer
modalidades, tais como:
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1 - a reproducgado parcial ou integral; .

“Art. 79. O autor de obra fotogrdfica tem direito a
reproduzi-la e coloca-la a venda, observadas as
restricoes a exposi¢cdo, reprodu¢do e venda de
retratos, e sem prejuizo dos direitos de autor sobre a
obra fotografada, se de artes pldsticas protegidas.

§ 1° A fotografia, quando utilizada por terceiros,

>

indicarad de forma legivel o nome do seu autor”.

Com efeito, constata-se que a legislacdo de regéncia estabelece
restrigdes na divulgacao de imagem, ou seja, € necessaria a autorizagao prévia
e expressa do respectivo autor do trabalho.

Por outro lado, também possibilita ao adquirente de obra
fotografica efetuar reproducao de imagens, caso tenha conseguido os direitos
de forma regular, ou seja, mediante permissao e indicagdo do autor
fotografico.

Sobre o assunto, vejamos os ensinamentos do doutrinador Luiz
Gonzaga Silva Adolfo, em “Obras privadas, beneficios coletivos: a
dimensdo publica do direito autoral na sociedade da informagdo”:

“Tal particularidade visa justamente a estimular e a
favorecer a atividade criadora dos homens, a
permitir a difusdo de ideias e a facilitar o acesso do
publico em geral as obras intelectuais.

E mais: expressa claramente que o direito autoral
possui conteudo de natureza diversa: moral e
patrimonial. Trata-se de possibilidades juridicas que
tem o criador da obra intelectual, decorrentes de sua
titularidade sobre ela. Primeiramente, na ligacdo
pessoal que mantém com sua obra, pelo chamado
direito moral do autor e, num segundo plano, pelo
privilégio de utilizag¢do, o qual se denomina direito
patrimonial do autor (ADOLFO, Luiz Gonzaga
Silva. Obras privadas, beneficios coletivos: a
dimensdo publica do direito autoral na sociedade da
informag¢do. Porto Alegre: Antonio Fabris Ed., 2008,
p- 103).

- Do Dano Moral

Pois bem. Dito isso, infere-se que, no presente caso, o apelante
cometeu ato ilicito, agindo contrariamente a lei e, por conseguinte, violou
direito autoral ao publicar fotografia sem fazer alusao ao seu respectivo titular
e sem autorizagao deste. Ora, constata-se que, em momento algum, a
sociedade recorrida pediu ao titular da fotografia para divulga-la ou expd-la
em seu site, jA que nao colacionou aos autos qualquer contrato, devendo
responder pelo uso indevido do material fotografico.
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Quanto ao nexo causal entre a conduta perpetrada pela
promovida e o dano sofrido pelo autor, entendo que restou comprovado, posto
que a violagdo ao direito autoral s6 ocorreu em virtude da divulgacao
inadequada, sem autorizagao € meng¢ao ao nome do titular.

A ofensa surge do desrespeito ao direito exclusivo a imagem, ja
que apenas pode ser exercido pelo titular. J& a obrigacao de indenizar nasce da
utilizacao da foto sem a devida autorizagdo, sendo desnecessaria a prova da
existéncia do dano.

Trago a lume o conceito formulado pelo ilustre Professor
Yussef Said Cahali, para quem dano moral:

“F a privacdo ou diminuicio daqueles bens que tém
um valor precipuo na vida do homem e que sdo a
paz, a trangiiilidade de espirito, a liberdade
individual, a integridade individual, a integridade
fisica, a honra e os demais sagrados afetos,
classificando-se desse modo, em dano que afeta a
parte social do patrimonio moral (honra, reputagdo,
etc.) e dano que molesta a parte afetiva do
patrimonio moral (dor, tristeza, saudade, etc.), dano
moral que provoca direta ou indiretamente dano
patrimonial (cicatriz deformante, etc.) e dano moral
puro (dor, tristeza, etc.)” (Dano Moral, Editora
Revista dos Tribunais, SP, 1998, 2% edi¢ao). (grifei)

A nova doutrina conceituadora de dano moral o delimita como
sendo uma lesao a um direito da personalidade. Define-se, portanto, como
lesdo a personalidade, a honra, a imagem da pessoa, causando-lhe sofrimento,
angustia e desequilibrio em seu bem-estar, pelo que “a jurisprudéncia tem
dispensado prova do prejuizo para demonstrar a violagcdo do patrimonio
imaterial das pessoas; contenta-se com a demonstragdao dos fatos, com base
nos quais presume suas consegqiiéncias”. (REsp 540681/RJ, Rel. Min. Castro
Filho, DJ 10/10/2005). (grifo nosso)

Com efeito, como destacado acima, a configuracdo do dano
moral prescinde da comprovagao da perturbagdao na esfera animica do lesado,
existe in re ipsa, bastando averiguar se os fatos narrados possuem a
potencialidade de causar o prejuizo alegado pelo autor, raciocinio aplicavel a
reproducao de obra fotografica sem autorizagcao e alusao ao nome do autor.

Nesse sentido, colaciono julgados do Tribunal da Cidadania:

“AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
PUBLICACAO NAO AUTORIZADA DE
FOTOGRAFIA. DANO MORAL.
CONFIGURACAO. REEXAME FATICO-

PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. INDENIZACAO.
REVISAO DO VALOR. NAO PROVIMENTO.
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1. Se as questoes trazidas a discussdo foram
dirimidas, pelo Tribunal de origem, de forma
suficientemente ampla, fundamentada e sem
omissoes deve ser afastada a alegada violag¢do ao
art. 535 do Cddigo de Processo Civil.

2. O Tribunal de origem, com base nos fatos e provas
dos autos, concluiu pela existéncia de dano moral. A
revisdo da conclusdo adotada encontra Obice no
verbete 7 da Sumula desta Corte.

3. Admite a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, excepcionalmente, em recurso especial,
reexaminar o valor fixado a titulo de indenizag¢do por
danos morais, quando infimo ou exagerado.
Hipotese, todavia, em que o valor foi estabelecido na
instancia ordinaria, atendendo as circunstancias de
fato da causa, de forma condizente com os principios
da proporcionalidade e razoabilidade.

4. Agravo regimental a que se nega provimento’.
(STJ/AgRg no AREsp 247.371/RS, Rel. Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
julgado em 18/03/2014, DJe 25/03/2014). (grifo
nosso). (grifo nosso).

“DIREITO AUTORAL. OBRAS FOTOGRAFICAS
PUBLICADAS SEM INDICACAO DE AUTORIA.
DANO MORAL. EXTENSAO DO
CONSENTIMENTO DO AUTOR DA OBRA.
REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA 07.

1. Afigura-se despiciendo o rechag¢o, uma a uma, de
todas as alegacoes deduzidas pelas partes, bastando
ao orgado julgador que decline as razoes juridicas
que embasaram a decisdo, ndo sendo exigivel que se
reporte de modo especifico a determinados preceitos
legais.

2. O acorddo recorrido chegou a conclusdo de ndao
haver provas suficientes que indicassem a existéncia
de acordo verbal. Com efeito, inviavel a averiguag¢do
da existéncia de acordo verbal entre as partes,
porquanto tal providéncia encontra obice na Sumula
07 do STJ.

3. A duvida quanto aos limites da cessdo de direitos
autorais milita sempre em favor do autor, cedente, e
ndo em favor do cessionario, por for¢a do art. 49,
inciso VI, da Lei n.°9.610 de 1998.

4. A simples circunstdncia de as fotografias terem
sido publicadas sem a indicag¢do de autoria - como
restou incontroverso nos autos - é o bastante para
render ensejo a reprimenda indenizatoria por danos
morais.
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5. O valor da condena¢do por danos morais (R$
15.000,00) deve ser mantido, uma vez ndo se
distanciar dos pardmetros praticados por esta Corte.
6. Recurso especial ndo conhecido ™.

(STJ/REsp 750.822/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em

09/02/2010, DJe 01/03/2010). (grifo nosso).

Cumpre ressaltar que, na forma do art. 5° inciso X, da
Constituicao Federal, o direito a imagem, a honra e a vida privada ¢ inviolavel
e, quando desrespeitado, enseja a indenizagao pelos danos morais e materiais
causados.

Ainda, o art. 108 da Lei n® 9.610/98 prevé o cabimento de
indenizagao por danos morais, nos casos de utilizagao de obra sem a indicagao
do nome do autor, in verbis:

“Art. 108. Quem, na utilizagdo, por qualquer
modalidade, de obra intelectual, deixar de indicar ou
de anunciar, como tal, o nome, pseudonimo ou sinal
convencional do autor e do intérprete, além de
responder por danos morais, esta obrigado a
divulgar-lhes a identidade da seguinte forma:

I - tratando-se de empresa de radiodifusdo, no
mesmo horario em que tiver ocorrido a infra¢do, por
trés dias consecutivos;

Il - tratando-se de publicagdo grdfica ou
fonogrdfica, mediante inclusdo de errata nos
exemplares ainda ndo distribuidos, sem prejuizo de
comunicag¢do, com destaque, por trés vezes
consecutivas em jornal de grande circulacdo, dos
domicilios do autor, do intérprete e do editor ou
produtor;

IIl - tratando-se de outra forma de utilizacdo, por
intermédio da imprensa, na forma a que se refere o
inciso anterior’”. (grifo nosso).

Esta Corte de Justigca, em casos analogos, reconhece o direito a
indenizagdao por danos morais, quando a obra fotografica ¢ utilizada sem
autorizacdo e sem o nome do titular. Senao vejamos:

“PRIMEIRA APELACAO CIVEL. PARTE NAO
AMPARADA PELA ASSISTENCIA JUDICIARIA.
RECURSO. PREPARO EXTEMPORANEO.
DESERCAO. NAO CONHECIMENTO. - A
comprovag¢do do pagamento do preparo deverda se
dar no ato da interposi¢do do recurso, sob pena de
desercado. RECURSO ADESIVO.
INTEMPESTIVIDADE. CONFIGURACAO. ART.
932, III, CPC/2015. NAO CONHECIMENTO. - Ndo
se conhece de recurso interposto fora do prazo legal.
SEGUNDA APELACAO CIVEL. ACAO DE
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OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS. UTILIZACAO DE
FOTOGRAFIA EM SITE DA INTERNET SEM
AUTORIZACAO E INDICACAO DO NOME DO
AUTOR. DIREITOS AUTORIAIS. DANOS MORAIS
PRESUMIDOS. VALOR  ARBITRADO COM
RAZOABILIDADE E  PROPORCIONALIDADE.
MAJORACAO. DANOS  MATERIAIS  NAO
CONFIGURADOS. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DO PREJUIZO PATRIMONIAL.
PROVIMENTO PARCIAL. - Os danos morais
advindos da divulga¢do da imagem sem autoriza¢do
do autor ou mengdo ao seu nome dispensam
comprovag¢do especifica, sendo  presumidos,
configurando violag¢do a direito autoral. - No que
pertine ao quantum indenizatorio, sabe-se que este
deve possuir dupla fun¢do, qual seja, reparatoria e
pedagogica, devendo objetivar a reparagdo do
prejuizo efetivamente sofrido pela vitima, bem como
servir de exemplo para inibi¢do de futuras condutas
nocivas. Por conseguinte, o julgador deve estar
sempre atento ao critério da razoabilidade que o
caso concreto exige.

- Diferentemente dos danos morais, aqueles de
ordem material ndo se presumem, ndo sendo licito ao
magistrado  supor os  prejuizos  patrimoniais
suportados”™

(TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
00007498120118150731, 3* Camara Especializada
Civel, Relator DESA. MARIA DAS GRACAS
MORAIS GUEDES, j. em 30-05-2017).

“EMENTA: OBRIGACAO DE FAZER C/C
INDENIZACAO  POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS. ALEGACAO DE UTILIZACAO DE
FOTOGRAFIA EM SITIO ELETRONICO SEM
AUTORIZACAO DO AUTOR. DIVULGACAO SEM
INFORMACAO ACERCA DA AUTORIA.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. APELACAO.
AUTORIA DA OBRA COMPROVADA. AUSENCIA
DE AUTORIZACAO PREVIA E EXPRESSA DO
AUTOR E OMISSAO QUANTO A AUTORIA.
EXIGENCIA DO ART. 79, DA LEI N° 9.610/98.
ILICITO CONFIGURADO. DANO MORAL IN RE
IPSA. AUSENCIA DE PROVA DOS DANOS
MATERIAIS. IMPOSSIBILIDADE DE
CONDENACAO NESSE SENTIDO. REFORMA DA
SENTENCA. PROVIMENTO PARCIAL DO
RECURSO.

1. 'A simples publicagdo de fotografias, sem
indicag¢do da autoria, como se fossem obra artistica
de outrem, é suficiente a caracteriza¢cdo do dano
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moral e a prote¢cdo dos direitos autorais sobre
fotografias esta expressamente assegurada, nos
termos do inciso VII, do art. 7° da Lei 9.610/98'
(STJ, AgRg no AREsp 624.698/SP, Rel. Ministro Luis
Felipe Salomado, Quarta Turma, julgado em
04/08/2015).

2. Diante da auséncia de prévia autorizagdo,
tampouco meng¢do ao seu nome, tem o autor direito a
repara¢do pelos danos, materiais ou morais,
advindos da utilizacdo indevida de obra de sua
autoria.

3. E descabida a indenizacdo de danos materiais
hipotéticos, sendo imprescindivel a produg¢do de
prova de sua ocorréncia.

4. Apelo conhecido e parcialmente provido ™.
(TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N°
00041794120118150731, 4* Camara Especializada
Civel, Relator DES. ROMERO MARCELO DA
FONSECA OLIVEIRA, j. em 31-01-2017).

Com relacao a fixacdo do montante indenizatério, frise-se,
inicialmente, que o valor estipulado nao pode ser infimo nem abusivo,
devendo ser proporcional a dupla fun¢ao do instituto do dano moral, quais
sejam: a reparagao do dano, buscando minimizar a dor da vitima; € a punigao
do ofensor, para que nao volte a reincidir.

A quantificagdo do dano moral deve atender a critérios como a
extensao do dano, a condi¢do de seu causador, bem como a da vitima,
atentando para o aspecto pedagogico da indenizagdo, isto €, deve servir de
adverténcia para que potenciais causadores do mesmo mal se abstenham de
praticar tais atos.

Nesse cenario, tenho que o valor de R$ 1.500,00 (mil e
quinhentos reais), ¢ condizente com as circunstancias faticas, a gravidade
objetiva do dano e seu efeito lesivo, bem como observa os critérios de
proporcionalidade e razoabilidade, sem implicar enriquecimento ilicito do
beneficiario, atendendo, ainda, ao objetivo de inibir o ofensor da pratica de
condutas futuras semelhantes.

Com relagdao ao montante dos danos patrimoniais, arbitro-o em
R$ 1.200,00 (mil e duzentos reais), porquanto, do arcabougo probatorio
colacionado ao encarte processual, infere-se que o valor de uma fotografia
vendida pelo autor era de R$ 1.200,00 (fls. 41), bem como tal numerario
retribui o proveito econdmico da Unica imagem indevidamente utilizada num
site.

Por tudo o que foi exposto, DOU PROVIMENTO a Apelacgao
para:

(a) determinar que a parte recorrida retire a fotografia do seu
sitio eletronico, bem como se abstenha de utiliza-la, sob pena de multa diaria
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de R$ 100,00 (cem reais), limitada ao valor de R$ 1.500,00 (mil e quinhentos
reais);

(b) condenar a promovida a pagar ao autor o valor de R$
1.500,00 (mil e quinhentos reais) a titulo de danos morais, devidamente
corrigido a partir desta decisdo, e juros de mora de 1% ao més, a contar do
evento danoso;

(¢) condenar a pagar R$ 1.200,00 (mil e duzentos reais) a titulo
de danos materiais, corrigido monetariamente pelo INPC desde a data do
evento danoso (inser¢dao da foto no sitio eletronico da empresa) e juros de
mora de 1% ao més a partir da citagao.

Por fim, considerando o novo deslinde dado a causa, inverto os
onus sucumbenciais, os quais ficardo inteiramente a cargo da parte
promovida/apelada, observando-se, quantos, aos honorarios, incluidos os
recursais, o montante de 20% (vinte por cento) sobre o valor da condenacao.

E COMO VOTO.

Presidiu a sessao o Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle
Filho. Participaram do julgamento,Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle
Filho (relator), o Exmo. Des. Luis Silvio Ramalho Jinior e o o Exmo. Des.
Abraham Lincoln da Cunha Ramos. Presente ao julgamento, a Exma. Dra.
Lucia de Fatima Maia de Farias, Procuradora de Justica. Sala de Sessoes da
Segunda Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica do Estado da
Paraiba, Joao Pessoa, 25 de julho de 2017.

Oswaldo Trigueiro do Valle Filho
Desembargador Relator
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