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APELACAO CIVEL. DUPLICIDADE DE RECURSO
CONTRA UMA UNICA DECISAO. PRECLUSAO
CONSUMATIVA OPERADA QUANDO DA INTERPOSICAO
DO PRIMEIRO APELO. PRINCIiPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE OU UNICIDADE RECURSAL.
MANIFESTA PREJUDICIALIDADE DO JULGAMENTO DA
SEGUNDA SUPLICA. PRECEDENTES DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA E DESTA CORTE. NAO
CONHECIMENTO.

- Nosso ordenamento juridico-processual ndo admite a interposi¢ao
em duplicidade de recurso contra uma mesma decisdo, havendo, a
teor do entendimento reiterado do STJ, que se negar seguimento a
segunda irresignacao, em face da preclusdo consumativa operada
no momento em que manejada a primeira suplica.

- “AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. INTERPOSICAO DE AGRAVO
REGIMENTAL E EMBARGOS DE DECLARACAO CONTRA A
MESMA DECISAO. IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA
UNICIDADE RECURSAL. ASTREINTES. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. Conforme a jurisprudéncia consolidada no ambito desta Corte,
a interposicdo de dois recursos pela mesma parte contra a mesma
decisdo impede o exame do que tenha sido protocolizado por
ultimo, haja vista a preclusdo consumativa e a observancia ao

principio da unirrecorribilidade das decisoes. (...)"”" (AgRg no AREsp
849.518/MT, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 02/08/2017)

VISTOS

Trata-se de Apelagao Civel interposta pela PBPREYV — Paraiba Previdéncia, contra
sentenca (fls. 68/72) que julgou procedente, em parte, a Acdo de Cobranca manejada por Luacy
Veronica Pimentel da Silva Lins.

Nas razdes do seu novo recurso (fls. 217/221), a autarquia previdencidria asseverou
que o Julgador de base desrespeitou os preceitos Constitucionais da legalidade e da solidariedade
contributiva, bem como invocou o principio da reserva do possivel, no qual limita a oneragdo



orgamentaria estatal.
As contrarrazdes ndo foram apresentadas, conforme certidao de fls. 226.

A Procuradoria de Justica ofertou parecer as fls. 234/241, opinando pelo
desprovimento do recurso.

E o relatorio.
DECIDO
Pois bem, tem-se que o recurso ndo merece ser conhecido.

A Apelante violou o principio da unicidade ou unirrecorribilidade, eis que contra a
mesma decisdao foram interpostas duas pecas recursais pelo mesmo litigante.

Além da interposicao do apelo de fls 93/98, no dia 26 de agosto de 2013, a PBPREV
veio, de maneira inadequada, apresentar novo recurso apelatorio de fls. 217/221 em face do mesmo
decisum, apds o transito em julgado da acdo de cobranca e da extingdo da execucao da sentenca.

De acordo com referido preceito processual, a parte ndo pode, em regra, manejar
mais de uma irresignacdo contra determinado decisum, porquanto em hipoteses desse jaez fica
evidente a ocorréncia de preclusao consumativa.

A proposito, a licdo do festejado Luiz Guilherme Marinoni: “Assim, contra
determinado ato judicial e para certa finalidade especifica — ndo abrangida pela finalidade de
outro meio recursal — deve ser cabivel um unico recurso” (in Curso de Processo Civil Vol. II -
Processo de Conhecimento, 7 edi¢do, Editora Revista dos Tribunais,pag. 511).

Corroborando o entendimento, colaciono recentissimas decisdes do Superior
Tribunal de Justica:

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. INTERPOSICAO DE AGRAVO REGIMENTAL E
EMBARGOS DE DECLARACAO CONTRA A MESMA DECISAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA UNICIDADE RECURSAL.
ASTREINTES. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Conforme a jurisprudéncia consolidada no dmbito desta Corte, a
interposicao de dois recursos pela mesma parte contra a mesma decisao
impede o exame do que tenha sido protocolizado por ultimo, haja vista
a preclusdo consumativa e a observincia ao principio da
unirrecorribilidade das decisées.

2. E pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica de que o
valor da multa diaria aplicada como meio coercitivo para o
cumprimento da ordem judicial so pode ser revisto nesta Corte nos casos
em que se mostrar irrisorio ou exorbitante. No caso, o valor fixado pelas
instdancias ordinarias ndo se apresenta exorbitante, de modo que a sua
revisdo encontra obice na Sumula n. 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no AREsp
849.518/MT, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 02/08/2017) (Grifei)

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO. ART. 1.021, PARAGRAFO 1°, DO CPC/2015. SUMULA
N° 182 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
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1. Na hipétese de interposicdo de dois recursos pela mesma parte e
contra a mesma decisdo, apenas o primeiro poderd ser conhecido, haja
vista a ocorréncia da preclusdo consumativa e do principio da
unicidade recursal.

2. Ndo pode ser conhecido o recurso que ndo infirma especificamente os
fundamentos da decisdo agravada, diante do disposto no art. 1.021,
paragrafo 1° do Codigo de Processo Civil de 2015. O conteudo
normativo do referido dispositivo legal ja estava cristalizado no
entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica na
redagdo da Sumula n° 182/STJ.

3. Agravo interno ndo conhecido.” (Aglnt no AREsp 990.719/SP, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado
em 07/03/2017, DJe 23/03/2017) (Grifo nosso)

No mesmo sentido, a jurisprudéncia desta Corte de Justicga:

“AGRAVO INTERNO. IRRESIGNACAO APRESENTADA APOS
OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO. VEDACAO.
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE E DA
PRECLUSAO CONSUMATIVA. NAO CONHECIMENTO. Como o
agravo interno foi interposto apos a protocolizacdo dos embargos de
declaracio, e ambos tem como objetivo manifestar irresignacdo em
relacdo a mesma decisdo, resta caracterizada a infringéncia aos
postulados da unirrecorribilidade e da preclusdo consumativa,
impondo o ndo conhecimento do segundo recurso. EMBARGOS DE
DECLARACAO. AUSENCIA DE APRECIACAO DE REQUERIMENTO
FORMULADO PELO EMBARGANTE. OMISSAO RELATIVA A
INTIMACAO DA SESSAO DE JULGAMENTO DA PRETENSAO
MATERIAL. VICIO NAO CARACTERIZADO. REJEICAO. A omissdo
suscitada ndo estd configurada por ter apreciado os elementos
circunstanciais insertos na peticio de f. 443/449 sob a Otica da
impossibilidade de interferéncia do embargante no conteudo do julgado
por auséncia da qualidade de parte.” (TIPB - ACORDAO/DECISAO do
Processo N° 01176895720128150000, - Nao possui -, Relator DESA. MARIA
DAS GRACAS MORAIS GUEDES , j. em 05-09-2017) (Grifei)

Desse modo, tendo em vista que anteriormente ja havia sido manejado apelo de fls.
93/98, contra a sentenca ora combatida, cumpre reconhecer que a autarquia previdenciaria
desacatou o principio da unicidade recursal, o que torna esta segunda irresignag¢ao inadmissivel.

Df:sse modo, com fulcro no art. 932, III, do NCPC, NAO CONHECO DA
APELACAO CIVEL.

P. I. Cumpra-se.

Jodo Pessoa, 17 de janeiro de 2018.

Des. José Ricardo Porto

RELATOR
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