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APELACAO. ACAO ORDINARIA DE COBRANCA.
AGENTE COMUNITARIO DE SAUDE.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO QUANTO AO
PLEITO CONCERNENTE AO ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE. IRRESIGNACAO. AUSENCIA
DE  APRECIACAO DO  REQUERIMENTO
RELATIVO AO  PASEP. INTERPRETACAO
SISTEMATICA DA PECA INICIAL.
IMPOSSIBILIDADE. ACAO MOVIDA SOB A EGIDE
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973. ART.
293 DO REFERIDO DIPLOMA LEGAL. PEDIDO

INTERPRETADO RESTRITIVAMENTE.
MANUTENCAO DO DECISUM.
DESPROVIMENTO.

- De acordo com o art. 293 do Codigo de Processo
Civil de 1973, cumpre ao magistrado interpretar os
pleitos restritivamente, nao comportando uma
compreensao ampliativa.

- Diante da auséncia do pedido referente ao PASEP,
no capitulo final da peca de ingresso, impossivel se
torna sua apreciacao, uma vez que a demanda foi
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ajuizada e contestada sob a égide do antigo Codigo
de Processo Civil, o qual assegura que a interpretagao
do pleito deve ser feita de modo restritivo.

VISTOS, relatados e discutidos os autos acima

referenciados.

A C O R D A a egrégia Terceira Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, em
NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO APELATORIO.

RELATORIO

Gidelania Carneiro Maciel ajuizou a presente Acao
Ordinaria de Cobranga, em face do Municipio de Imaculada, aduzindo
ter sido admitida pela Edilidade em 17 de abril de 2008, para exercer a
funcdo de agente comunitdrio de saude, todavia, inobstante laborar
regularmente durante todo esse periodo, alega nado ter sido implantado
no seu contracheque o adicional de insalubridade, bem como assevera ter
deixado de usufruir o recolhimento ao programa PIS/PASEP, haja vista a
ausencia de sua inscri¢ao pelo ente municipal.

O Municipio de Imaculada apresentou contestagao,
fls. 186/197, refutando os termos da exordial, postulando, por fim, pela
total improcedéncia dos pedidos.

As fls. 250/254, a Juiza de Direito a quo julgou
improcedente a pretensao exordial, nos seguintes termos:

“Assim, por tudo o quanto consta dos autos e dos principios
juridicos aplicados a espécie, entendo, ndo assistir direito a
parte autora, de modo que, JULGO IMPROCEDENTE O
PEDIDO, extinguindo o feito com resolucao de mérito com
lastro no art. 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civil
Brasileiro.”

A autora interpoe recurso apelatdrio, fls. 257/263,
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aduzindo, em sintese, que apesar do pleito relativo ao PASEP nao constar
no capitulo exordial dos pedidos, tal fato nao impede sua apreciagao,
uma vez que se encontra presente na fundamentagao da vestibular, a qual
deve ser dada a interpretacao logico sistematica. Por fim, requer o
provimento do recurso para que seja “condenado o municipio promovido ao
pagamento de indenizacdo compensatoria pela ndo inscrigdo/recolhimento do
PIS/PASEP bem como a inscri¢do imediata da parte recorrente no programa”.

Contrarrazoes ofertadas pelo ente municipal, fls.
267/276, pugnando pelo desprovimento do recurso.

Cota Ministerial acostada as fls. 283/285, sem
manifestacao meritoria.

E o relatorio.

VOTO

Exma. Desa. Maria das Gracas Morais Guedes -
Relatora

O cerne da questao posta a desate consiste em aferir a
ocorréncia de omissdao no julgado proferido na instancia de origem,
quanto ao pleito relativo ao PASEP que, apesar de nao constar no
capitulo “DOS PEDIDOS”, fora, segundo relata a parte apelante, tratado
na fundamentacao da exordial, devendo, portanto, ser dada a pretensao
vestibular uma interpretagao sistematica.

A nova norma processual, inaugurada com a vigéncia
do atual Codigo de Processo Civil, estabelece em seu art. 322, §2°

Art. 322. O pedido deve ser certo.
(-.2)

§2° A interpretacdo do pedido considerara o conjunto da
postulagao e observara o principio da boa-fé.

Todavia, é imperioso destacar que a presente
demanda fora ajuizada na vigéncia do antigo diploma legal citado,
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devendo, desta forma, a interpretacdao da postulagao inicial, ser realizada
segundo o Cddigo de Processo Civil de 1973, ou seja, de forma mais
restrita, sob pena de afrontar ao principio do contraditorio e da ampla
defesa, porquanto a fixagao dos limites da lide para o réu, inclusive para
fins de extensao de sua contestacao, ocorre no momento de sua citacao,
nao se podendo, posteriormente, adotar interpretacio mais ampla do
pedido.

Deste modo, a regra concernente ao pedido que deve
ser aplicada a espécie é a que consta do art. 293 do Codigo de Processo
Civil de 1973, que dispoe in verbis:

“Art. 293. Os pedidos sao interpretados restritivamente,
compreendendo-se, entretanto, no principal os juros legais.”

Assim sendo, nao se mostra possivel, em que pese os
argumentos da recorrente, a extensao da andlise do feito aos pleitos
perfilhados no capitulo da fundamentagao, mas, exclusivamente, aos
requerimentos veiculados no topico final da peca, onde, frise-se, nao se
verifica qualquer requisicao acerca da percepcao do PIS/PASEP.

A propésito, seguem precedentes, recentissimos,
desta Corte:

APELACAO. ACAO ORDINARIA DE COBRANCA. AGENTE
COMUNITARIO DE SAUDE. DECISAO PROFERIDA NA
ORIGEM. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO QUANTO AO
PLEITO CONCERNENTE AO  ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE. SUBLEVACAO DA PARTE
PROMOVENTE. AUSENCIA DE APRECIACAO DO
REQUERIMENTO RELATIVO AO PASEP. INTERPRETACAO
SISTEMATICA DA PECA INICIAL. IMPOSSIBILIDADE.
ACAO MOVIDA SOB A EGIDE DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 1973. ART. 293, DO DIPLOMA LEGAL CITADO.
PEDIDO INTERPRETADO RESTRITIVAMENTE.
MANUTENCAO DO DECISUM. DESPROVIMENTO. - De
acordo com o art. 293, do Cédigo de Processo Civil de 1973,
cumpre ao magistrado interpretar os pleitos restritivamente,
nao comportando uma compreensao ampliativa. - Diante da
auséncia do pedido referente ao PASEP, no capitulo final da
peca de ingresso, impossivel se torna sua apreciacao, uma vez
que a demanda foi ajuizada e contestada sob a égide do
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antigo Codigo de Processo Civil, o qual assegura que a
interpretacao do pleito deve ser feita de modo restritivo.
(TJIPB. - ACORDAO/DECISAO do  Processo  N¢
00000449320158150941, 4* Camara Especializada Civel, Relator
DES. FREDERICO MARTINHO DA NOBREGA COUTINHO ,
j. em 10-10-2017)

ACAO DE COBRANCA. AGENTE COMUNITARIO DE
SAUDE. SENTENCA QUE JULGA IMPROCEDENTE A
PERCEPCAO DE ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. TESE
RECURSAL NO SENTIDO DE SENTENCA CITRA PETITA.
OMISSAO NA ANALISE DO PLEITO DE PIS/PASEP, COM
ARRIMO NA INTERPRETACAO SISTEMATICA DA PECA
INICIAL. ART. 322, § 2°, DO CPC/2015. INSUBSISTENCIA.
ACAO MOVIDA SOB A EGIDE DO SALUTAR
INTERPRETACAO RESTRITIVA DO PEDIDO, SEGUNDO
ART. 293. SENTENCA MANTIDA. DESPROVIMENTO.

- A pretensio de reforma de sentenca, com espeque em
julgamento infra ou citra petita, diante da omissao na
apreciacao de pedido de PIS/PASEP, nao merece guarida. Tal é
0 que ocorre uma vez que, nao estando tal pleito veiculado no
capitulo final da vestibular, mas tao sé debatido na
fundamentacao da exordial, ndo se enquadra como pedido,
inclusive porque, em tendo sido a demanda promovida e
contestada sob a vigéncia do CPC anterior, a interpretacao a
ser dada aos pedidos é restritiva (Art. 93), e ndo a sistematica
propugnada no artigo 322, § 22, do CPC/2015, sob pena de
irremediavel afronta ao contraditdrio e a ampla defesa. (TJPB,
AC n? 0000064-84.2015.815.0941, Rel. Des. Joao Alves da Silva, J.
12/09/2017) — sublinhei.

Diante de tal situagao, tenho que nao merece acolhida
a pretensao recursal, devendo, portanto, ser ratificada a decisao primeva
em todos os seus termos.

Com essas consideragcoes, NEGO PROVIMENTO
AO RECURSO APELATORIO, mantendo a sentenca vergastada.

E como voto.

Presidiu o julgamento realizado na Sessao Ordindria

desta Terceira Camara Especializada Civel do Tribunal de Justica da
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Paraiba, no dia 20 de fevereiro de 2018, o Exmo. Des. Marcos Cavalcanti
de Albuquerque. Além desta Relatora, participaram do julgamento o
Exmo. Dr. Joao Batista Barbosa (Juiz convocado para substituir o Exmo.
Des. Saulo Henriques de Sa e Benevides) e o Exmo Des. Marcos
Cavalcanti de Albuquerque. Presente a sessdao, o Exmo. Dr. Rodrigo

Marques da Nobrega, Promotor de Justica convocado.

Gabinete no TJPB, em Joao Pessoa, 23 de fevereiro de
2018.

Desa. Maria das Gracas Morais Guedes

Relatora
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