PODER JUDICIARIO DO ESTADO DA PARAIBA

ACORDAO

TRIBUNAL DE JUSTICA
QUARTA CAMARA CIVEL

Apelacao Civel n® 0001574-09.2013.815.0261

Origem : 12 Vara da Comarca de Pianco

Relator : Juiz de Direito Convocado Tércio Chaves de Moura

Apelante  : Municipio de Igaracy

Advogado :Francisco de Assis Remigio II - OAB/PB n® 9.464
Apelado : Francisco Djanildo Lopes

Advogado :Odon Pereira Brasileiro - OAB/PB n® 2.879

Apelagio Civel n® 0001574-09.2013.815.0261

APELACAO. ACAO DE COBRANCA. SERVIDOR
PUBLICO MUNICIPAL. RETENCAO DE VERBAS
REMUNERATORIAS. PROCEDENCIA EM
PRIMEIRO GRAU. SALARIOS RELATIVOS AO
MESES DE OUTUBRO, NOVEMBRO E DEZEMBRO
DO ANO DE 2012. DIREITOS ASSEGURADOS
CONSTITUCIONALMENTE. PAGAMENTO NAO
DEMONSTRADO. ONUS PROBATORIO DO ENTE
PUBLICO. INTELIGENCIA DO ART. 373, II, DO
NOVO CODIGO DE PROCESSUAL CIVIL.
AUSENCIA DA DEMONSTRACAO DE FATO
IMPEDITIVO, MODIFICATIVO OU EXTINTIVO DO
DIREITO DA  PRETENSAO  EXORDIAL.
MANUTENCAO DA DECISAO.
DESPROVIMENTO.

- E obrigacido do ente publico comprovar que todas

as remuneracoes foram pagas aos seus servidores, na



autos.

forma consagrada pela lei, ou que nao houve a
prestacao do servico alegada, por dispor a
Administracdo de plenas condi¢des para tal fim,
sendo natural, em caso de agao de cobranga ajuizada

por servidor, a inversao do 6nus probatdrio.

- No tocante ao percebimento dos salarios nao
recebidos relativos aos meses de outubro a dezembro
de 2012, sao direitos constitucionalmente
assegurados ao servidor, sendo vedada sua retencao,
pelo que, nao tendo o municipio demonstrado o
efetivo pagamento das referidas verbas, o

adimplemento é medida que se impde.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes

ACORDA a Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, por unanimidade, desprover o recurso.

Francisco Djanildo Lopes ajuizou a presente A¢ao

de Cobranca em face do Municipio de Igaracy, afirmando que € servidora

municipal, tendo sido nomeada desde 1° de junho de 2011 para o cargo de Agente de

Edemias, e, embora tenha laborado regularmente, nao percebeu os salarios dos meses

de outubro, novembro e dezembro de 2012. Diante do panorama apresentado,

requereu o pagamento das verbas nao adimplidas, acrescidas de juros e correcao

monetaria.

improcedéncia dos pedidos.
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Contestacao apresentada, fls. 17/29, pugnando pela

Impugnacgao a contestacao, fls. 32/33.

A Juiza de Direito a quo julgou procedente os



pedidos, consignando os seguintes termos, fls. 49/53:

Com essas consideragbes e em atengao as provas
carreadas aos autos e aos principios legais aplicaveis
a espécie, JULGO PROCEDENTE e em
consequéncia, condeno o réu MUNICIPIO DE
IGARACY-PB a pagar ao promovente devidamente
qualificado nestes autos, as verbas, correspondentes
aos meses de OUTUBRO, NOVEMBRO E
DEZEMBRO DO ANO DE 2012, incidindo juros de
mora e a corre¢ao monetdria, a partir da citagao [art.
219 do CPC], calculados de modo unificado, pelos
indices de remuneracao basica da caderneta de
poupanga, na forma prevista no art. 1>-F da Lei n®
9.494/1997 com redagao dada pela Lei n® 11.960/2009
(em que pese ter havido a declaracaio de
inconstitucionalidade = por  arrastamento  do
dispositivo, ainda nao houve a modulagao dos

efeitos).

Inconformado, o Municipio de Igaracy interpos
APELACADO, fls. 57/65, postulando a reforma da decisao vergastada, sob a alegacio
de que o Tribunal de Contas do Estado da Paraiba apresentou demonstrativo de
comprovagao do pagamento dos meses de outubro, novembro e dezembro de 2012.
Aduz, ainda, que a parte autora nao trouxe aos autos documentos que constituissem

instrumentos habeis a comprovar a prestagao de seu labor.

Contrarrazdes ofertadas pelo promovido, fls. 69/71,

pugnando pelo desprovimento do recurso.

Feito nao remetido ao Ministério Publico, tendo-se
em vista a ndo subsungio do caso em quaisquer das hipéteses, nas quais esse Orgao,
por seus representantes, deva intervir como fiscal da ordem juridica;
consubstanciado, ainda, no art. 169, §1°, do Regimento Interno do Tribunal de Justica
do Estado da Paraiba.
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E 0 RELATORIO.

VOTO

Da analise do feito, percebe-se que o ponto central da
insurgéncia do recorrente reside em aduzir que a parte autora nao comprovou,
suficientemente, os fatos articulados na inicial, inobservando, por conseguinte, os

preceitos do art. 373, I, do novo Cddigo de Processo Civil.

Nesse passo, entendo que a matéria posta a desate
nao carece de maiores digressoes, pois, como cedigo, é obrigacdo da Municipalidade
comprovar o pagamento de todas as remuneragdes aos seus servidores, na forma
consagrada pela lei. Assim, dispondo a Administracao de todas as condi¢Oes para tal

tim, revela-se natural a inversao do dénus probatdrio.

Na hipdtese dos autos, a promovente acostou
documentacao demonstrando a relagdo contratual existente entre as partes, fls. 08/12,
cabendo a Administracao Publica proceder com a comprovagao de ato terminativo
do referido pacto, tendo-se em vista ser incumbéncia sua, por se tratar de fato

extintivo do direito.

E, como se constata, o apelante nao se desincumbiu
do encargo de desconstituir o alegado pela autora, nos termos do art. 373, II, do CPC,

que assim dispoe:

Art. 373. O 6nus da prova incumbe:

I — ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu
direito;

II — ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito do autor -

grifei.

Nesse sentido, calha transcrever alguns julgados

perfilhados na jurisprudéncia deste Tribunal de Justiga acerca do tema:
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- REMESSA OFICIAL E APELACAO CIVEL - ACAO
ORDINARIA DE COBRANCA - SERVIDOR
MUNICIPAL - VERBAS SALARIAIS NAO PAGAS -
FERIAS, SALDO DE SALARIO E DECIMO
TERCEIRO - INEXISTENCIA DE PROVA DA
EDILIDADE CAPAZ DE IMPEDIR, ALTERAR OU
EXTINGUIR O DIREITO PLEITEADO - ONUS
PROBATORIO DA MUNICIPALIDADE -
DESPROVIMENTO DA REMESSA E DO APELO.
Tratando-se de acao de cobranca de remuneragao
intentada por empregado ou funcionario publico,
opera a inversio do onus probandi, cabendo a
Administracao Pablica demonstrar o adimplemento
dos saldrios dos seus servidores ou que estes nao
trabalharam no periodo reclamado, pois os autores,
normalmente, nao tém meios materiais para
demonstrar a inadimpléncia do empregador, que,
por sua vez, dispde de todos os recursos para fazer
prova do contrario. Precedentes. (TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo N¢
00011133720138150261, - Nao possui -, Relator DES.
SAULO HENRIQUES DE SA BENEVIDES, j- em 01-
11-2017) — negritei.

E,

APELACAO. SERVIDOR. SALARIO RETIDO.
COMPROVACAO DO PAGAMENTO DA VERBA
PLEITEADA. INEXISTENCIA. ONUS DO
MUNICIPIO. INTELIGENCIA DO ART. 333, I, DO
CPC. DESPROVIMENTO DO RECURSO. Cabe ao

municipio _demonstrar que houve o efetivo

pagamento de seus funciondrios ou, entdo, fazer

prova de que ndo houve a prestacao do servico,




porquanto, tal dnus lhe pertence, ndo se podendo

exigir que o servidor faca prova negativa do

pagamento pela municipalidade. (TJPB; AC
032.2010.000801-3/001; Rel. Des. Romero Marcelo da
Fonseca Oliveira; DJPB 12/04/2011; Pag. 6) - grifei.

Dessa forma, assevera-se inexistir nos autos qualquer

prova de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do promovente,

correspondente as verbas pleiteadas, 6nus processual legalmente previsto, devendo,

pois, o adimplemento ser suportado pelo demandado.

Por oportuno, insta salientar que Nelson Nery Junior

¢ incisivo ao dispor que o réu nao deve apenas formular meras alegagdes em sua

defesa, mas, sim, comprovar suas assertivas, pois quando excepciona o Juizo, nasce

para o mesmo o onus da prova dos fatos aduzidos na exce¢ao, como se autor fosse,

vejamos:

I: 9. Onus de provar do réu. Quando o réu se
manifesta (...) O réu deve provar aquilo que afirmar
em juizo, demonstrando que das alegagdes do autor
nao decorrem as conseqiiéncias que pretende.
Ademais, quando o réu excepciona o juizo, nasce
para ele o 6nus da prova dos fatos que alegar na
exce¢ao, como se autor fosse (reus in exceptione actor
est). (In. CPC e Legislacdo Extravagante, RT, 7. ed.,
Sao Paulo, 2003, p. 724).

Vé-se, portanto, que a sentenca bem aplicou os fatos e

sopesou o direito, ndo havendo motivo para reforma-la.

RECURSO APELATORIO.
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Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO

E o VOTO.



Presidiu o julgamento, o Desembargador Romero
Marcelo da Fonseca Oliveira, com voto. Participaram, ainda, os Desembargadores
Tércio Chaves de Moura (Juiz de Direito Convocado para substituir o
Desembargador Frederico Martinho da Nobrega Coutinho) (Relator) e Jodo Alves da

Silva.

Presente o Dr. Jos¢é Raimundo de Lima, Procurador

de Justiga, representando o Ministério Publico.

Sala das Sessoes da Quarta Camara Civel do Tribunal

de Justica da Paraiba, em 18 de dezembro de 2017 - data do julgamento.

Tércio Chaves de Moura

Juiz de Direito Convocado

Relator
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