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ACORDAO

APELACAO CRIMINAL N° 0000386-57.2016.815.0331 — 5* Vara da Comarca de
Santa Rita/PB

RELATOR: Desembargador Carlos Martins Beltrao Filho

1° APELANTE: Leandro Fernando dos Santos

ADVOGADO: Alberdan Coelho de Souza Silva (OAB/PB 17.984)

2° APELANTE: Valmir Henrique Cané

ADVOGADO: Edson Jorge Batista Junior (OAB/PB 15.776).

APELADO: Ministério Piblico Estadual

APELACOES. TRAFICO DE DROGAS E
CONDUTAS AFINS. PRISAO EM FLAGRANTE.
APREENSAO DE SUBSTANCIA ENTORPECENTES.
AUTORIA E MATERIALIDADE INCONTESTES.
CONDENACAO. RECURSOS INDIVIDUAIS. I°
APELO. NULIDADE POR AUSENCIA DO REU
DURANTE OITIVA TESTEMUNHAL. PREJUIZO
NAO DEMONSTRADO. REJEICAO. DOSIMETRIA.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. ANTECEDENTES.
INEXISTENCIA DE CONDENACAO COM
TRANSITO EM JULGADO. REINCIDENCIA.
INOCORRENCIA. EXCLUSAO DA AGRAVANTE.
REDUCAO DA PENA. PROVIMENTO PARCIAL. 2°
APELO. PEDIDO DE ABSOLVICAO OU
DESCLASSIFICACAO PARA USO.
DESCABIMENTO. ACERVO PROBATORIO
SUFICIENTE A IMPOR A CONDENACAO.
BENEFICIO DO §4° DO ART. 33 DA LEI 11.343/2006.
AUSENCIA DE REQUISITOS. REGIME MAIS
BRANDO. IMPOSSIBILIDADE. SUBSTITUICAO
POR PENA RESTRITIVAS DE DIREITOS. NAO
INCIDENCIA. DESPROVIMENTO RECURSAL.

Estando comprovadas as autorias e materialidades
delitivas, ndo hd que se falar em absolvigdo dos
acusados, 1mpondo-se manter as condenacdes
impostas.

A auséncia do réu a oitiva das testemunhas ¢ nulidade
relativa, que deve ser argliida em tempo oportuno,
concomitantemente com a demonstracdo do prejuizo
sofrido pela parte, sob pena de convalidagado do ato.
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E de se decotar da dosimetria a agravante da reincidéncia,
quando inexiste nos antecedentes criminais comprovacao
de condenagdo com transito em julgado.

Nao havendo como provar o consumo, por parte de um
dos acusados, como forma de servir de base para
desclassificar o crime de trafico para uso, deve-se manter a
condenagao imposta, nos termos da decisao guerreada.

O beneficio previsto no §4° do art. 33, da Lei 11.343/2006,
contempla aos agentes que ndo sao primarios, possuem
bons antecedentes e ndo se dediquem as atividades
criminosas nem integrem organizagao criminosa, diferente
disso, nao faz jus a redugao da pena aplicada.

Da mesma forma, s6 cabe a substituicao da pena privativa
de liberdade por restritivas de direitos, nas hipdteses
previstas no art. 44 do Cddigo Penal Brasileiro.

VISTOS, relatados e discutidos os autos de apelagdo criminal
acima identificados,

ACORDA a Egrégia Camara Criminal do Tribunal de Justi¢a do
Estado da Paraiba, a unanimidade, REJEITAR a preliminar e, no mérito, DAR
PROVIMENTO PARCIAL ao apelo de Leandro, apenas para afastar a reincidéncia e
reduzir a pena para 07 (sete) anos de reclusao e 600 (seiscentos) dias multa, mantendo-
se os demais termos da sentenca, ¢ NEGAR PROVIMENTO ao recurso de Valmir, em
harmonia com o parecer Ministerial.

RELATORIO

O Ministério Pablico, com assento na Quinta Vara da Comarca de
Santa Rita/PB, ofereceu denuincia em face de Leandro Fernando dos Santos, vulgo “Leo
Capeta” e Valmir Henrique Cané, conhecido por “Lucena”, como incursos nas penas do art.
33 da Lei 11.343/2006, presos em flagrante no dia 18/12/2015, por volta das 17h40, em
plena via publica, na Rua Sao Matheus, no Bairro das Populares, em Santa Rita/PB, trazendo
consigo cerca de 20 (vinte) trouxinhas de maconha, conforme auto de apreensao e laudo de
constatacao de fls. 21 e 33.

Narra a dentncia que os policiais militares participavam da Operacao
Impacto, quando perceberam a tentativa de fuga dos denunciados, motivando a abordagem e
consequente prisao em flagrante, pois haviam jogado a droga num terreno baldio, a qual foi
localizada mediante ajuda da guarni¢ao do “canil”.

Alvara de soltura em favor de Valmir Henrique Cané (fls. 20).
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Antecedentes criminais (fls. 34/41).

Peticdo de Leandro Fernando dos Santos requerendo pedido de
relaxamento de sua prisao (fls. 63/73).

Decisao de primeiro grau convertendo o flagrante em preventiva (fls.
91/94).

Decisao mantendo a prisao de Leandro (fls. 112).

Defesa prévia de Leandro (fls. 123/127) e de Valmir (fls. 128/129).
Denuncia recebida em 08/04/2016 (fls. 132).

Laudo de exame quimico toxicologico (fls. 139/141).

Termo de audiéncia de fls. 149/151, 159/160 ¢ 171/179.

Copia do Acordao do Habeas Corpus 0803997.08.2016.8.15.0000 de
lavra desta Relatoria, denegando a ordem (fls. 182/verso até 184).

Alegacoes finais pelo Ministério Publico em audiéncia (fls. 179/verso).
As defesas apresentaram as fls. 187/207 (Leandro) e 209/2018 (Valmir).

A Dra. Andréa Arcoverde Cavalcante Vaz lavrou a sentenga de fls.
219/222, e julgou procedente a denuncia, condenando os acusados pela pratica prevista no
art. 33 da Lei1 11.343/2006, a cumprirem as seguintes penas: Leandro Fernando dos Santos a
08 (oito) anos de reclusao e 700 (setecentos) dias multas; e Valmir Henrique Cané a 06 (seis)
anos de reclusdo e 600 (seiscentos) dias multa. Em ambos os casos a magistrada manteve a
preventiva.

Leandro opds Embargos Declaratdrios apontando omissdo acerca da
detragdo e consequente fixacdo de regime semiaberto (fls. 225/231). Da mesma forma,
Valmir Henrique Cané opds Embargos Declaratorios, com efeitos infringentes, visando
reconhecer e aplicar a causa de diminuicdo de pena prevista no §4° do art. 33 da Lei
11.343/2006, e a detracao penal, para abrandar o regime para o aberto (fls. 232/236).

Antes mesmo do julgamento dos embargos opostos, Leandro apela a
esta Egrégia Corte de Justiga (fls. 237).

Em seguida, o douto Juiz Jailson Shizue Suassuna julgou parcialmente
os Embargos opostos por Leandro, fixando o regime inicial para cumprimento da pena como
sendo o semiaberto e, julgou improcedente os opostos por Valmir (fls. 241/243).

As fls. 256/283, a defesa de Leandro apresentou as razoes apelatorias,
pugnando, em suma, pelo reconhecimento da preliminar de nulidade por auséncia do
acusado durante a oitiva das testemunhas ouvidas em juizo e, no mérito, requer sua
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absolvicao do delito de associagdo ao trafico, devido a duvida existente. Subsidiariamente,
requer o redimensionamento da pena aplicada ao crime de trafico de drogas, para patamares
minimos com incidéncia do §4° do art. 33 da Lei 33.343/2006, com consequente aplicagao
da pena restritiva de direito conforme art. 44 do CP, repercutindo na pena de multa.

Ja a defesa de Valmir Henrique Cané colacionou suas razoes
apelatorias as fls. 284/292, pugnando por sua absolvi¢ao pelo crime de associagdo ao trafico
e desclassificacdo do art. 33 para o art. 28 da mesma lei. E, por fim, se mantida a
condenagdo, seja reduzida a dosimetria para o minimo da pena aplicada e possivel detragao,
para fixar um regime de cumprimento mais brando, substituindo-a por uma ou duas penas
restritivas de direito.

Nas contrarrazdes o Ministério Publico pugnou pelo provimento
parcial da apelagdo, apenas no tocante ao equivoco quanto a aplicagdo da reincidéncia
relativa ao acusado Leandro, mantendo-se integralmente os demais termos da sentenga
atacada (fls. 305/313).

A douta Procuradoria de Justica, em seu parecer de fls. 315/318,
opinou pelo provimento parcial do apelo de Leandro, apenas para afastar a aplicacio da
reincidéncia.

E o breve relatorio.
VOTO:
1. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE

Consideram-se tempestivos os apelos interpostos, em razao da
sentenca ter sido publicada em cartorio na data de 07/02/2017 (fls. 223), o Ministério
Publico sido intimado em 28/03/2017, conforme ciente as fls. 222/verso, Leandro e
Valmir tomaram ciéncia através dos mandados constantes as fls. 245 ¢ 246, no dia
21/03/2017 e, seus advogados mediante publicagdo no DJE/PB, disponibilizado em
29/03/2017 (fls. 247). Assim, como os recursos foram interpostos, Leandro antes do
julgamento dos Embargos Declaratorios (fls. 237) e Valmir em 03/04/2017, conforme
chancela no rosto da peti¢cao de fls. 248, encontram-se dentro do prazo legal.

Portanto, estando adequados e por ndo dependerem de preparo
(TJ/PB Sumula n°® 24), CONHECO dos apelos.

2. APELO DE LEANDRO

As fls. 256/283, a defesa de Leandro apresentou as razdes apelatorias,
pugnando, em suma, pelo reconhecimento da preliminar de nulidade por auséncia do
acusado durante a oitiva das testemunhas ouvidas em juizo e, no mérito, requer sua
absolvicao do delito, ante a divida existente. Subsidiariamente, requer o redimensionamento
da pena aplicada ao crime de trafico de drogas, para patamares minimos com incidéncia do
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§4° do art. 33 da Lei 11.343/2006, com consequente aplicagdo da pena restritiva de direito
conforme art. 44 do CP, repercutindo na pena de multa.

2.1. PRELIMINAR DE NULIDADE PROCESSUAL

Argui, como nulidade, a realizagao de oitiva das testemunhas Luciano
Claudio Cordeiro (fls. 177), Jos¢ Queiroz dos Santos (fls. 176) e Maria Jos¢ Gomes do
Nascimento (fls. 175), sem a presenca do apelante, ensejando prejuizo irreparavel ao réu.

Afirma ndo esta presente as referidas oitivas, realizando-se a audiéncia
sem sua participagdo e, apesar de a defesa ter requerido fazer constar em ata tal fato, a
magistrada silenciou, conforme trecho a seguir transcrito: “(...) Em seguida, foi dada a
palavra a defesa dos acusados: MM Juiza, a defesa una e indivisivel, requer que se consigne
na ata auséncia da presenca do réu, no depoimento da testemunha de acusagdo ouvida hoje,
bem como das testemunhas de defesa. Em seguida pela MM Juiza foi dito: Vistos, etc.
Encerrada a instrugdo concedo o prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, para oferecimento das
alegagoes finais (...)" (fls. 179/verso).

Aduz que durante a sentenca “a Magistrada sentenciante afirmou que
a preliminar ndo merecia prosperar, vez que ndo ficou devidamente comprovado o prejuizo,
e que a nulidade seria relativa” (fls. 259), ensejando ofensa ao direito de autodefesa do
acusado, apontando tratados internacionais para justificar o prejuizo causado ao réu e
requerendo o reconhecimento da nulidade absoluta, por ndo ter a oportunidade de exercer
através do direito de defesa, motivando a anulagao do processo a partir daquele momento.

Analisando detidamente o caderno processual, verifica-se que agiu
acertadamente a douta magistrada a quo quando declarou, em sua decisdo de fls. 219/222,
que “Segundo entendimento jurisprudencial majoritirio, a preseng¢a de réu preso em
audiéncia de inquiri¢do de testemunhas, embora recomendavel, ndo é indispensavel para a
validade do ato, consubstanciando-se em nulidade relativa, cujo reconhecimento exige a
efetiva demonstracdo de prejuizo a Defesa, nos termos do art. 563 do Codigo de Processo
Penal. Assim, entendo que o feito foi regularmente instruido, estando isento de vicios ou
nulidades, sem falhas a sanar, destacando-se a observincia dos principios constitucionais
da ampla defesa e do contraditorio” (fls. 219/verso).

Em seu apelo, o recorrente ndo demonstrou em que consiste o prejuizo
por ele apontado, arguindo, apenas, a referida nulidade visando anular o processo a partir da
citada audiéncia, de modo a ensejar tal reconhecimento, sem expor o teor do dano a ele
causado com sua auséncia, durante as oitivas, sobretudo, quando seu advogado estava
presente a todos os atos, como se pode verificar as fls. 174/179.

A prop6sito, nao ha que se falar em irregularidade na instru¢do do
processo em virtude da auséncia do réu na audiéncia de inquiri¢ao de testemunhas, se consta
do Termo da audiéncia a presenga de seu Advogado, eis que s6 existiria nulidade em face da
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auséncia do réu se houvesse prejuizo para a defesa, o que ndo € o caso dos autos, ja que nesse
tipo de audiéncia o réu ndo se manifesta, somente seu representante pode fazer as perguntas
que achar convenientes.

A auséncia do réu a oitiva das testemunhas ¢ nulidade relativa, que
deve ser argiiida em tempo oportuno, concomitantemente com a demonstragao do prejuizo
sofrido pela parte, sob pena de convalidagdo do ato.

Nesse entendimento, vem decidindo o Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO CONSUMADO E HOMICIDIOS TENTADOS.
NULIDADE. DIREITO DE PRESENCA. AUDIENCIA PARA
OITIVA DE TESTEMUNHAS. AUSENCIA DO REU.
ILEGALIDADE NAO CONFIGURADA. PREJU{ZO NAO
DEMONSTRADO. PRESENCA DA DEFESA TECNICA.
ADITAMENTO. NOVA CITACAO. DESNECESSIDADE.
FATOS NARRADOS NA DENUNCIA. INTIMACAO DA
DEFESA PARA SE MANIFESTAR. AMPLA DEFESA
GARANTIDA. REVELIA. NULIDADE DECRETADA PELA
ORIGEM NO JULGAMENTO DE RECURSO DE
APELACAO. PERDA DE OBJETO. RECURSO EM
HABEAS CORPUS NAO PROVIDO. I - O direito de presenca
aos atos processuais nao ¢ indisponivel e irrenuncidvel, de modo
que o ndo comparecimento do acusado em audiéncia de oitiva
de testemunhas nao enseja, por si so, declaracao de nulidade do
ato, sendo necessaria a arguicdo no momento oportuno € a
comprovacao do prejuizo. nos termos do art. 563 do CPP - pas
de nullitte sans grief. 11 - Na espécie, verifica-se que todas as

audiéncias realizadas para a instru¢do criminal foram
acompanhadas pela Defensoria Publica, entdo nomeada para a
defesa do recorrente, a qual concordou com a colheita da prova
e ndo arguiu a nulidade na proxima oportunidade em que se

manifestou nos autos, tampouco comprovando o prejuizo nesta
seara. Il - Ademais, ¢ dever do réu em processo penal manter

atualizado o seu enderego nos autos, 0 que nao ocorreu in casu,
havendo 6bice para o reconhecimento de direito em contradicao
com sua anterior conduta. (...) Recurso em habeas corpus
parcialmente conhecido e, nesta parte, desprovido. (RHC
67.150/MA, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 29/11/2017). Destaquei.
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PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO. FALTA DE DEFESA
TECNICA. INCIDENCIA DA SUMULA  523/STF.
AUSENCIA DE REQUISICAO DO REU PARA
COMPARECER A AUDIENCIA DE INSTRUCAO
REALIZADA POR PRECATORIA. PREJU{ZO NAO
DEMONSTRADO NULIDADE AFASTADA. 1 - Nos termos
da Sumula n. 523 do Supremo Tribunal Federal, "No processo
penal, a falta da defesa constitui nulidade absoluta, mas a sua
deficiéncia s6 o anulara se houver prova de prejuizo para o réu",
0 que ndo ser verifica na espécie, dado que os causidicos que se
sucederam no processo dele participaram ativamente, tanto oral
como formalmente, apresentando as pegas cabiveis e proprias a
cada momento do evolver dos atos a serem praticados._2 -
Segundo a jurisprudéncia desta Corte, a falta de requisicdo de
réu preso para a audiéncia de oitiva de testemunhas realizada
por precatéria constitui nulidade relativa, sendo indispensavel a
comprovacdo de prejuizo, ndo constatado no caso concreto. 3 -
Ordem denegada. (HC 395.964/MG, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
16/11/2017, DJe 24/11/2017). Grifei.

Diante de tais argumentos, REJEITO a preliminar.
2.2. DO MERITO

Alega ser inocente, eis que as versoes trazidas pelos policiais ndo sao
uniformes, gerando duvidas acerca da autoria, demonstrando meras conjecturas € suposi¢oes
sobre a participacao do apelante no fato delituoso, impondo-se aplicar o principio do in
dubio pro reo e absolvé-lo.

Nao ha duvidas acerca da autoria delitiva, eis que as provas carreadas
ao caderno processual sdao claras e evidentes, de forma a impor a manutengdo do edito
condenatorio.

O acervo probatério traz em seu bojo elementos suficientes a
demonstrar a autoria e materialidade delitiva, consubstanciados a prisdo em flagrante, que
embora faca parte da fase de inquérito, serviu de base para a elaborac¢do da propria dentincia.

A autoria esta evidenciada com o proprio auto de prisao em flagrante,
somado aos demais elementos de provas colhidos no curso da agdo. Da mesma forma, a
materialidade estd demonstrada mediante o auto de apresentagdo e apreensao de fls. 21, além
do exame quimico toxicologico de fls. 139/141.
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Logo, consubstanciados nas provas colhidas durante toda a instrugao
processual, ndo ha como absolver o apelante das acusagdes a ele imputadas, impondo-se
manter a condenacao.

2.3. DA DOSIMETRIA DA PENA

Aponta ter a douta magistrada equivocado-se ao fixar a pena base
acima do minimo legal, quando todas as circunstancias judiciais analisadas, a luz dos
requisitos previstos no art. 59 do CP, sdo favoraveis ao réu, ndo havendo motivacao plausivel
para elevar a pena acima do minimo previsto, sobretudo, porque a quantidade de droga
apreendida ndo serve de elemento para agravar a culpabilidade do agente, “eis que sdo
elementares do tipo o qual estd respondendo, o qual fora confundida com os elementos
constitutivos do crime” (fls. 270).

No mesmo sentido, os antecedentes criminais do agente ndo podem ser
valorados negativamente, os quais devem ser usados como circunstincia agravante, na
segunda fase da dosimetria, como no caso da reincidéncia, motivo pelo qual deve ser
valorado positivamente.

Por fim, afirma que a conduta social do agente sequer foi valorada, o
que importa em nulidade a analise da dosimetria.

Nao vislumbro qualquer nulidade ou motivagao plausivel para
modificar a dosimetria aplicada.

No entanto, no que se refere a reincidéncia reconhecida na segunda
fase da dosimetria, entendo ser a hipotese de decota-la da pena, pois o agente responde a
varios procedimentos, porém, sem nenhuma condenagdo com transito em julgado em face ao
ora recorrente, como se pode verificar as fls. 60/61 e 98/99.

De pronto, verifico que, embora hajam varios processos em
tramitagdo, inexiste transito em julgado certificado na folha de antecedentes, constantes
as fls. 60/61 e 98/99, tendo, inclusive, a maioria sido arquivado, sem qualquer
repercussao para a fixagdo da pena do caso em questdo, em nitida afronta a Sumula n°
444 do Superior Tribunal de Justica que veda a utilizagdo de inquéritos policiais e de
acdes penais em curso para agravar a pena-base.

Ademais, ndo configurada a reincidéncia, ndo pode esta ser usada
na dosimetria, a qual merece ser excluida de qualquer fundamentagao acerca da pena
aplicada.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO
AO RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO
REMEDIO CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.
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(...) FURTO QUALIFICADO (ARTIGO 155, § 4°, INCISO 1,
DO CODIGO PENAL). DOSIMETRIA. PENA-BASE.
FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. MAUS
ANTECEDENTES.  FUNDAMENTACAO  IDONEA.
PERSONALIDADE. CONDENACAO COM TRANSITO EM
JULGADO. BIS IN IDEM. AUSENCIA DE FUNDAMENTO
CONCRETO APTO A JUSTIFICAR A ELEVACAO DA
REPRIMENDA.  DESPROPORCIONALIDADE DO
QUANTUM. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. SANCAO REDIMENSIONADA. 1.

Consoante orientacdo sedimentada nesta Corte Superior,
inquéritos _policiais _ou acgdes penais em andamento e

condenacgoes sem certificacdo do transito em julgado ndo podem
ser levados a consideracdo para agravar a pena-base (enunciado

n.° 444 da Sumula desta Corte). 2. In casu, o paciente possui 2
(duas) condenagdes com transito em julgado em seu desfavor,
consideradas na primeira etapa da dosimetria, situacdo que
justifica a fixagdo da pena-base acima do minimo legal. 3. Com
efeito, nos termos da recente jurisprudéncia deste Sodalicio,

condenagdes com transito em julgado ndo podem ser
consideradas na exasperacdo da pena-base em razao da

personalidade do paciente, sendo necessario a existéncia de
dados concretos suficientes para sua afericdo. 4. Dessa forma,

justamente porque verificada a inadequacdo da andlise das
circunstancias judiciais, merece o acdérddo impugnado ser
reformado nesse ponto, para reduzir a pena-base para um
quantum proporcional. AGRAVANTE PREVISTA NO ART.
61, INC. I, DO CP. QUANTUM DE AUMENTO NAO
ESPECIFICADO NO CODIGO PENAL.
DISCRICIONARIEDADE VINCULADA. REINCIDENCIA
ESPECIFICA. DESPROPORCIONALIDADE. COACAO
ILEGAL RECONHECIDA. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO. 1. O quantum de aumento pelo reconhecimento da
agravante da reincidéncia ndo esta estipulado no Codigo Penal,
devendo ser observado os principios da proporcionalidade, da
razoabilidade, da necessidade e da suficiéncia a reprovagao e a
prevengdo do crime, informadores do processo de aplicagao da
pena. 2. Na hipotese, as instancias de origem majoraram a pena
do paciente em 1/2 (metade) de forma desproporcional, sendo
patente, pois, o constrangimento ilegal imposto, devendo ser
aplicado o aumento de 1/6 (um sexto) em razao da reincidéncia
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especifica e, na mesma fracdo, a reducdo de 1/6 (um sexto) pela
atenuante da confissdo espontdnea. REGIME INICIAL.
DESPROPORCIONALIDADE AO QUANTUM FINAL DA
PENA. REINCIDENCIA. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. ALTERACAO PARA O MODO
SEMIABERTO. 1. Estabelecida a pena em patamar inferior a 4
(quatro) anos de reclusdo, mas sendo o réu reincidente, além de
ostentar circunstancia judicial desfavoravel, proporcional a
manuten¢ao do regime inicial semiaberto. 2. Habeas corpus nao
conhecido. Ordem concedida de oficio, a fim de reduzir a pena
do paciente para 2 (dois) anos, 3 (trés) meses, € 6 (seis) dias de
reclusdo, e multa, mantido o regime inicial semiaberto. (HC
387.249/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 22/08/2017, DJe 30/08/2017). Grifei.

(...) TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PACIENTE CONDENADO A 8 ANOS
DE RECLUSAO, NO REGIME INICIAL FECHADO.
DOSIMETRIA. REINCIDENCIA. CONDENACAO
POSTERIOR. NAO CONFIGURACAO. AUSENCIA DE
TRANSITO EM JULGADO. OFENSA A SUMULA N.
444/STJ. EXCLUSAO DO AUMENTO PELA AGRAVANTE
DA REINCIDENCIA, SEM REPERCUSSAO, CONTUDO,
NO MONTANTE FINAL DA PENA. REGIME PRISIONAL.
PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL E
MONTANTE DA PENA QUE COMPORTA O REGIME
INICIAL SEMIABERTO. INTELIGENCIA DOS
ENUNCIADOS N. 440 DA SUMULA DO STJEN. 718 E 719
DA SUMULA DO STF. EXTENSAO AO CORREU.
INTELIGENCIA DO ART. 580 DO  CPP.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO. - (...) - Nos termos do art. 63 do
CP. considera-se reincidente 0 agente gque pratica novo crime
apos o transito em julgado de sentenca condenatdria proferida
por ocasido de delito anterior. - Na hipdtese. ndo esta
configurada a reincidéncia, pois, além de ndo ter ocorrido o
transito _em julgado da condenacdo, pois pendente de
julgamento o recurso de apelacdo defensivo, em evidente

afronta a Stimula n. 444 desta Corte, a condenacdo utilizada a
titulo da agravante sobreveio apenas em 2&8/9/2016.

posteriormente & condenacao do processo em tela. ocorrida em
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22/7/2016. Precedentes. - Com tais consideracoes, deve ser
excluido o aumento de 1 ano, pela reincidéncia, na segunda fase
da dosimetria, sem repercussdo, contudo, no montante final das

penas estabelecidas, uma vez que a sancdo basilar foi fixada no
minimo legal e, mesmo diante da atenuante da confissdo,

inviavel a reducdo da pena-base aquém do minimo legal, nos
termos da Sumula n. 231 desta Corte. - O Plendrio do Supremo

Tribunal Federal, em 27/7/2012, ao julgar o HC n. 111.840/ES,
por maioria, declarou incidentalmente a inconstitucionalidade
do art. 2°, § 1°, da Lei n. 8.072/1990, com a redacdo que lhe foi
dada pela Lei n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados
por crimes hediondos e equiparados. - Para a imposi¢cdo de
regime prisional mais gravoso do que a pena comporta, ¢
necessario fundamentacdo especifica, com base em elementos
concretos extraidos dos autos. Inteligéncia das Stmulas n.
440/STJ e 718 e 719 do STF. - Hipotese em que considerando a
pequena quantidade de droga apreendida, a fixagdo das penas-
base dos delitos de trafico e associagdo para o trafico no minimo
legal e tendo em vista a primariedade do paciente, pois, como
visto, a condenacao por fato posterior ao delito em questdo ndo
configura a reincidéncia, deve ser estabelecido o regime inicial
semiaberto, nos termos do disposto no art. 33, §§ 2°, "b", e 3°,
do Cdédigo Penal, para a prevencdo e repressio do delito.
Precedentes. - Estando o corréu Junior Carlos Tomaz Alves, no
que tange ao regime prisional, na mesma situagdo fatico-
processual do ora paciente, foram-lhe estendidos os efeitos do
presente decisum, nos termos do art. 580 do CPP. - Habeas
corpus nao conhecido. Ordem concedida de oficio, para afastar
o aumento decorrente da reincidéncia, sem repercussao,
contudo, no montante final da pena, e fixar o regime inicial
semiaberto em favor do paciente, estendendo, neste ponto, os
efeitos do presente decisum ao corréu Junior Carlos Tomaz
Alves, mantidos os demais termos da condenacdao. (HC
397.888/RJ, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe
31/08/2017). Destaquei.

Assim, em harmonia com o parecer ministerial de fls. 315/318, assiste
razdo ao apelante, merecendo uma pequena reforma a sentenca atacada, excluindo-se da
condenacao imposta a agravante da reincidéncia, que elevou a pena em mais 01 (um) ano de
reclusdo. No caso, mantenho a pena base aplicada, ainda que acima do minimo legal, ou seja,
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em 07 (sete) anos de reclusdo, tornando-a em definitivo ante a falta de agravantes e
atenuantes, bem como majorantes ¢ minorantes do tipo.

O mesmo se aplica a pena de multa, cuja pena base restou fixada em
600 (seiscentos) dias multa e elevada para 700 (setecentos) dias multa, diante da agravante
da reincidéncia, devendo esta permanecer em 600 (seiscentos) dias multa.

A pena definitiva para o recorrente ficou deduzida em 07 (sete) anos de
reclusdo e 600 (seiscentos) dias multa, a base de 1/30 do salario minimo vigente a época dos
fatos, devendo ser mantida a prisdo preventiva, conforme prevé o art. 313, I, do Codigo de
Processo Penal, bem como os demais termos da sentenga ora atacada.

Quanto ao beneficio descrito no §4° do art. 33 da Lei 11.343/2006 nao
faz jus o apelante, eis que, embora nao condenado, j& vem sendo processado por outras
praticas delitivas, como trafico e homicidio, o que por si s6 ja reforca a intengao do agente
ser voltada a criminalidade, afastando assim a incidéncia de tal beneficio, como bem
pretende o recorrente em seu apelo de fls. 256/283.

De igual maneira, devem ser afastadas todas as demais pretensoes
requeridas pelo apelante, eis que na propria sentenca a magistrada ja fundamentou a negativa
sobre tal beneficio, bem como a possibilidade de substituicao da pena, por ndo preencher os
requisitos necessarios para tanto.

Diante de tudo, em harmonia com o parecer ministerial, PROVEJO
PARCIALMENTE o presente apelo, apenas para excluir da pena a agravante da
reincidéncia, tornando a pena definitiva em 07 (sete) anos de reclusio e 600 (seiscentos) dias
multa, a base de 1/30 do salario minimo vigente a época dos fatos.

3. APELO DE VALMIR

A defesa de Valmir Henrique Cané colacionou suas razdes apelatorias
as fls. 284/292, pugnando por sua absolvicao pelo crime de associagdo ao trafico e
desclassificagao do art. 33 para o art. 28 da mesma lei. E, por fim, se mantida a condenagao,
seja reduzida a dosimetria para o0 minimo da pena aplicada e possivel detracdo, para fixar um
regime de cumprimento mais brando, substituindo-a por uma ou duas penas restritivas de
direito.

Aduz falta de justa causa para impor a condenagdo pelo crime de
trafico, sobretudo por inexistir elementos convincentes acerca da participagdo do ora
recorrente no comércio de drogas, em razdo das afirmagdes da acusagdo sempre estarem
apoiadas em meras suposigdes € conjecturas por parte dos policiais militares.

Com o acusado ndo foi encontrada nenhuma droga, tanto que o
suposto objeto do crime foi localizado num terreno baldio, mediante a ajuda do canil policial,
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de modo a ndo haver prova sobre quem teria jogado os entorpecentes no local do fato,
surgindo apenas ilagdes vagas a respeito do apelante.

Requer a aplicagao do principio do in dubio pro reo, ante a incerteza
quanto a autoria delitiva.

Por fim, requer a aplicacdo da minorante constante no §4° do art. 33 da
Lei 11.343/2006, alegando ndo ser reincidente em crime de trafico de drogas. Por
conseguinte, pugnou pela detracao e consequente modificacdo do regime de cumprimento da
pena para o semiaberto, com substituicao da pena por restritivas de direito.

3.1. PEDIDO DE ABSOLVICAO OU DESCLASSIFICACAO

Analisando as provas colhidas durante a instru¢do processual, vé-se
que estas contém elementos suficientes para a imputacao adotada ao recorrente, de modo a
impor a manutengao da condenacao a ele atribuida.

Os acusados foram flagrados por policiais militares no momento em
que passavam, em via publica, com atitudes suspeitas, saindo de um terreno baldio, cuja
noticia era de haver um ponto de droga naquele local.

Desse modo, considerando que os acusados estavam em local suspeito,
onde foi localizado com a ajuda dos caes policiais, a droga apreendida as fls. 56, sendo
constada se tratar de THC (tetraidrocanabinol — substincia de uso prescrito no Brasil e
responsavel pelos principais efeitos psicoativos da Cannabis Sativa Linneu, vulgarmente
conhecida por “maconha”), nos termos do laudo de fls. 141.

Em seu interrogatorio de fls. 177, o apelante negou os fatos. Porém,
todas as provas atestam sua participagdo no crime de trafico, de modo que seria impossivel
absolvé-lo de tal imputacdo, quando o acervo probatorio induz a isso.

Diante dos elementos de prova, tenho que a autoria e materialidade
delitiva do acusado estdo devidamente demonstradas, de modo que a tese levantada pela
defesa ndo merece prosperar, até porque, como visto acima, o apelante ndo foi capaz de
demonstrar, de forma cabal, que a droga apreendida ndo lhes pertencia, tampouco,
provou ser mero usuario.

A prova dos autos ¢ bastante precisa, de modo que levou a douta
magistrada a quo a firmar seu livre convencimento e aplicar as medidas protetivas
cabiveis ao caso, até porque, inexiste qualquer divida sobre como ocorreu o fato,
principalmente porque todas as provas certificam que os acusados estavam
comercializando droga no local da apreensao.

No caso em disceptacao, se todas as provas levam a crer que os
infratores foram flagrados com a droga, ndo ha como imputar outra medida, sendo a
constante na sentenca ora guerreada, por ser mais razoavel a situagao posta nos autos.
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A pena aplicada foi corretamente aplicada, ndo merecendo qualquer
reparo. Em situagdo andloga, vem decidindo a jurisprudéncia:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ARTS. 33, CAPUT, E 35
DA LEI N. 11.343/2006. CORRUPCAO DE MENOR. ART.
244B DO ECA. CRIME FORMAL. PLEITO
ABSOLUTORIO. AUTORIA E  MATERIALIDADE
COMPROVADAS. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DO VERBETE N. 7 DA
SUMULA DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. 1. Se o Tribunal a quo, com base na andlise
dos elementos fatico-probatérios dos autos, entendeu
configurada a autoria e a materialidade delitivas, afastar tal
entendimento implicaria o reexame de provas, a incidir a
Stimula n. 7 do Superior Tribunal de Justica — STJ. 2. "A
configuragdo do crime do art. 244-B do ECA independe da
prova da efetiva corrup¢ao do menor, por se tratar de delito
formal" (AgRg no REsp 1.691.669/ MG, Rel. Min.
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
DJe de 20.10.2017). 3. Agravo regimental desprovido. (AgRg
no AREsp 1142536/TO, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe
24/11/2017).

Assim, entendo ser a hipotese de manter a condenagao imposta.

3.2. DA APLICACAO DO BENEFICIO DO §4° DO ART. 33 DA
LEI 11.343/2006

Disciplina o §4° do art. 33 que: “Nos delitos definidos no caput e no §
lo deste artigo, as penas poderdo ser reduzidas de um sexto a dois ter¢os, vedada a
conversdo em penas restritivas de direitos, desde que o agente seja primario, de bons
antecedentes, ndo se dedique as atividades criminosas nem integre organizagdo criminosa.”

Do mesmo modo, ndo faz jus o apelante, ainda mais, por ter sido
condenado por diversos crimes de roubo e furto, denotando-se que seu perfil ¢ quem detém
atividades voltadas para o crime, de modo a afastar a possibilidade de aplicacao de tal
beneficio, sobretudo se comparado a sua ficha de antecedentes criminais de fls. 100/103.

3.3. DA MODIFICACAO DO REGIME OU SUBSTITUICAO
DA PENA POR RESTRITIVAS DE DIREITO
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Tomando por consequéncia a manutengdo da pena aplicada, ndo ha
que se falar em modificacdo de regime, devendo tal matéria ser examinada pelo Juizo das
Execugdes Penais, quando do cumprimento da pena imposta.

De igual forma, descabe a substitui¢cdo da pena privativa de liberdade
por restritiva de direito, ante ao tempo fixado na sentenca de primeiro grau.

Por tudo isso, e em harmonia com o parecer da douta Procuradoria de
Justica, REJEITAR a preliminar e, no mérito, DAR PROVIMENTO PARCIAL ao
apelo de Leandro, apenas para afastar a reincidéncia e reduzir a pena para 07 (sete) anos de
reclusdo e 600 (seiscentos) dias multa, mantendo-se os demais termos da sentenga, e
NEGAR PROVIMENTO ao recurso de Valmir.

E o meu voto.

Presidiu a Sessdo de julgamento o Excelentissimo Senhor
Desembargador Carlos Martins Beltrao Filho, Presidente da Camara Criminal e Relator,
dele participando também os Excelentissimos Senhores Desembargadores Tércio
Chaves de Moura (Juiz de Direito convocado para substituir o Des. Marcio Murilo da
Cunha Ramos), Revisor, e Arnobio Alves Teoddsio.

Presente aos trabalhos o Excelentissimo Senhor Doutor Joaci Juvino
da Costa Silva, Procurador de Justiga.

Sala de Sessdes “Des. Manoel Taigy de Queiroz Melo Filho” da
Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Joao Pessoa, aos 08
(oito) dias do més de fevereiro do ano de 2018.

Joao Pessoa, 09 de fevereiro de 2018.

Des. Carlos Martins Beltrao Filho
Relator
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