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DECISAO MONOCRATICA
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Relator

Agravante
Advogado
Agravado
Advogado

: Dr. Carlos Eduardo José de Carvalho - Juiz convocado

: Seguradora Lider dos Consorcios do Seguro DPVAT S/A
: Antonio Eduardo Gongalves Rueda (OAB/PE n® 16.983)

: José Wilson Lira Batista

: Patricio Candido Pereira

AGRAVO INTERNO. RECURSO QUE VISA
COMBATER ACORDAO. INADMISSIBILIDADE.
ART. 284 DO RITJPB. ERRO GROSSEIRO.
IMPOSSIBILIDADE  DE  APLICACAO DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. AUSENCIA DE
DUVIDA OBJETIVA. NAO CONHECIMENTO.

Segundo o art. 284 do Regimento Interno do Tribunal
de Justica da Paraiba, ressalvadas as excecoOes
previstas em lei e no Regimento, sao impugnaveis por
agravo interno decisdes do relator e dos Presidentes
do Tribunal, do Conselho da Magistratura e das

Camaras, que causarem prejuizo ao direito da parte.

A parte que pretende recorrer, ha de usar a figura
recursal apontada pela lei para o caso; nao podendo

substitui-la por figura diversa.

Agravo Interno N°? 0000949-64.2014.815.20511 1



Vistos etc.

Trata-se de Agravo interno (fls. 115/125), interposto
pela Seguradora Lider dos Consorcios do Seguro DPVAT S/A contra o
acordao (fls. 110/113) que negou provimento ao apelo por ela interposto

contra sentenga proferida pelo Juizo da Comarca de Pirpirituba.

Nas razoes do presente Agravo Interno, a recorrente

pede a reforma da decisdao monocratica.
Contrarrazoes ausentes.
E o Relatorio.

DECIDO.

O recurso apelatorio interposto pela ora agravante foi
julgado pelo colegiado da Terceira Camara Civel deste Tribunal,
conforme certiddo de julgamento de fl. 109, ocasido em que foi

desprovida a apelacao interposta pela agravante.

Portanto, € descabido o regimental em face de

acordao proferido por uma das Camaras Especializadas deste Tribunal.

Com efeito, da leitura do Art. 284 do RITJPB, constata-
se que nao ha previsao de interposi¢ao do Agravo Interno contra acérdao
das Camaras Especializadas do Tribunal, sendao em face de decisdes

interlocutorias e daquelas proferidas pelo Presidente de Camara. In verbis:

Art. 284. Ressalvadas as excegdes previstas em lei e neste
Regimento, sdo impugnaveis por agravo interno, no prazo de
cinco dias, os despachos e decisdes do relator e dos Presidentes
do Tribunal, do Conselho da Magistratura e das Camaras, que

causarem prejuizo ao direito da parte.

§ 1° A. Nao comporta agravo interno a decisao liminar
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concessiva ou indeferitdria de efeito suspensivo ao agravo de

instrumento.

Desse modo, impOe-se o nao conhecimento do
recurso, porquanto, como bem ressalta Humberto Theodoro Junior,
“quem quiser recorrer, hd de usar a figura recursal apontada pela lei para o caso;
ndo podendo substitui-la por figura diversa” (Curso de Direito Processual
Civil, Editora Forense, 2006, vol. I, p. 621).

Observo, ainda, que nao ha de se falar em principio
da fungibilidade, aplicavel apenas quando o recorrente nao comete erro
grosseiro. Para que o equivoco na interposicao de recurso seja escusavel, é
necessario que haja duvida objetiva, ou seja, divergéncia atual na
doutrina ou na jurisprudéncia acerca do recurso cabivel. Se, ao contrario,
ndo existir dissonancia ou ja estiver ultrapassado o dissenso entre os
comentadores e os tribunais sobre o recurso adequado, nao ha que se

invocar o principio da fungibilidade recursal.

Face ao exposto, NAO CONHECO do agravo interno
de fls. 115/125.

PI.

Joao Pessoa, 21 de marco de 2018.

Dr. Eduardo José de Carvalho Soares
RELATOR
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