PODER JUDICIARIO )
TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA

GAB. DES. ABRAHAM LINCOLN DA CUNHA RAMOS

ACORDAO

EMBARGOS DE DECLARAGAO N°. 0000440-49.2014.815.0151
RELATOR : Aluizio Bezerra Filho, Juiz Convocado para substituir o Exmo.
Des. Abraham Lincoln da Cunha Ramos.

EMBARGANTE :
ADVOGADO

EMBARGADA
ADVOGADOS

Municipio de Conceig¢ao

: Newton Nobel Sobreira Vita (OAB/PB n°® 10.204)
: Elba In&cio Diniz
: Cicero José da Silva (OAB/PB n° 5.919)

Manoel Miguel Sobrinho (OAB/PB n° 6.788)

PROCESSUAL CIVIL - Embargos de
declaracdo — Alegacdo de omissao no
corpo do aresto vergastado — Art. 1.022, | e
Il do c/c art. 489, § 1°, todos do CPC/2015
— Prequestionamento da matéria -
Embargos meramente protelatérios —
Rejeicao.

— Os embargos declaratérios tém por
escopo solicitar do julgador que esclarega
obscuridade, elimine contradi¢gdes ou supra
omissdes, acaso existentes na decisao, e
nao para adequar a sentenga ou o acérdao
ao entendimento do embargante.

— A pretensdao de novo julgamento nao
pode ser objeto de analise em sede de
Embargos de Declaragédo, visto que este
serve unicamente para clarear, eliminar
contradicoes, duvidas e omissoes
existentes no julgado.

— A jurisprudéncia é firme no sentido de que
os embargos de declaragdo, ainda que
opostos com o] objetivo de
prequestionamento visando a interposicao
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de recursos nos Tribunais Superiores, nao
podem ser acolhidos quando inexistentes
omissdo, contradicdo ou obscuridade na
decisao recorrida.

VIS TOS, relatados e discutidos estes
autos acima identificados,

A CORDAM, na Segunda Cémara Civel
do Egrégio Tribunal de Justica da Paraiba, a unanimidade, rejeitar os
Embargos de Declaratorios, nos termos do voto do Relator e da sumula de
julgamento retro.

RELATORIO

Trata-se de Embargos de declaragao
opostos pelo MUNICIPIO DE CONCEIGAO, contra os termos do acérddo de
fls. 97/103 o qual deu provimento parcial ao recurso apelatério por interposto
por ELBA INACIO DINIZ.

Com fundamento no art. 1.022 do Cddigo
de Processo Civil, 0 embargante alegou que o r. acérdao fora omisso, posto
que ndo traz em seu texto manifestacdo acerca da fundamentacio
apresentada na defesa, analisando os arts. 7° e 37 da CF/88 e art.12 da Lei n°
8.745/93.

Dessa forma, requereu o acolhimento dos
presentes embargos declaratorios, para que fosse sanada a omissao contida
no “decisum”, devendo ser analisado explicitamente os artigos de lei
apontados na defesa, e dado provimento para modificar a decisdo vergastada.

E o que basta a relatar.

VOTO

“Ab initio”, antes de se enfrentar o amago
dos presentes embargos, faz-se mister a digressdo acerca de seus
pressupostos de admissibilidade especificos.

Segundo o preceito normativo do art. 1.022
do Cddigo de Processo Civil, o recurso de Embargos de Declaragdo é cabivel
quando, na sentencga ou acordao, houver obscuridade (duvida), contradicdo ou
omissao. Veja-se:

Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer
decisdo judicial para:

I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigao;



IT - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se
pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

III - corrigir erro material.
Paragrafo tnico. Considera-se omissa a decisdo que:

I - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de
casos repetitivos ou em incidente de assuncdo de competéncia
aplicavel ao caso sob julgamento;

II - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, §
lo.

Obscuridade é o defeito consistente na
dificil compreensao do texto da sentenca. A duvida € o estado de incerteza
que resulta da obscuridade. A contradicdo é a afirmacao conflitante, quer na
fundamentacao, quer entre a fundamentagao e a conclusédo. A omissao ocorre
quando a sentenca ha de ser complementada para resolver questdao nao
resolvida no “decisum’.

A doutrina patria ndo diverge da orientagéo
legal. Por todos, confira-se o magistério dos insignes mestres NELSON e

ROSA NERY":

“Os Embargos de Declaracdo tém a finalidade de
completar a decisdo omissdo ou, ainda, de clared-la,
dissipando obscuridades ou contradi¢oes. Ndo tém
carater substitutivo da decisdo embargada, mas sim
integrativo ou aclareatorio. Como regra ndo tem
carater substitutivo, modificador ou infringente do
Julgado”.

No caso “sub examine”, o embargante
requer que seja sanada a omissao do r. acordao, que, segundo aduz, nédo se
manifestou expressamente sobre o art. 17 do CPC, ante a falta de
requerimento prévio na esfera administrativa.

Em detida analise, nao vislumbra-se
quaisquer omissao no corpo do julgado vergastado, onde esta Relatoria se
manifestou de forma clara e concisa sobre a matéria trazida a baila com
fundamentacdo embasada em decisao do STF.

Ausentes quaisquer dos requisitos de
admissibilidade dos Embargos de Declaragao, o carater prequestionatorio que
o Embargante deseja emprestar-lhe ndo tem como ser acolhido, ja que o
aludido Acérdao dissecou toda a matéria discutida, inexistindo, portanto,
qualquer eiva de contradicdo a ser sanada.

Em verdade, verifica-se que o0 que existe &
mero inconformismo da parte com a solugao adotada no julgado guerreado.

' In Cdédigo de Processo Civil Comentando e Legislagdo Processual Extravagante em Vigor. Revista
dos Tribunais. 6 ed., revista e atualizada de acordo com as Leis 10.352 e 10.358.
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Desse modo, malgrado a irresignacéo do
insurreto, o acérddo embargado encontra-se suficientemente fundamentado e
motivado, inexistindo qualquer obscuridade, contradicdo ou omissdo a ser
sanada, sempre ressaltando o fato de ndo serem os embargos de declaragéo
serviveis para adequar uma decisdo ao entendimento do embargante ou
rediscutir matéria objeto de julgamento.

Pelo exposto, nao havendo nenhum vicio a
ser corrigido no corpo do aresto embargado, ndo ha motivos para a reforma
do acoérdao desafiado.

Destarte, REJEITO os Embargos de
Declaracao.

E como voto.

Presidiu a sessdo o Exmo. Des. Luis Silvio
Ramalho Junior. Participaram do julgamento, o Exmo. Des. Luis Silvio
Ramalho Junior, o Exmo Dr. Aluisio Bezerra Filho, juiz convocado com
jurisdicdo plena, em substituicdo ao Exmo. Des. Abraham Lincoln da Cunha
Ramos, e o Exmo. Des. Oswaldo Trigueiro do Valle Filho.

Presente ao julgamento, a Exma. Dra. Lucia
de Fatima Maia de Farias, Procuradora de Justica.

Sala de Sessbes da Segunda Camara
Especializada Civel do Tribunal de Justiga do Estado da Paraiba, Jo&o
Pessoa, 20 de margo de 2018.

Aluizio Bezerra Filho
Juiz Convocado - Relator
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