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APELACAO CIVEL DO PROMOVIDO. ACAO DE
COBRANCA. SERVIDORES PUBLICOS. ATRASO
DA FOLHA SALARIAL. PRESUNCAO DE VERACI-
DADE NAO ELIDIDA PELO ENTE MUNICIPAL.
AUSENCIA DE DOCUMENTOS APTOS A COM-
PROVAR O ADIMPLIMENTO. INTELIGENCIA DO
ART. 373, II DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL/2015. QUANTIAS DEVIDAS. PRECEDENTES
DESTA CORTE DE JUSTICA. PEDIDO DE MINO-
RACAO DA VERBA SUCUMBENCIAL. QUANTUM
PROPORCIONAL. DESPROVIMENTO DO RECUR-
SO APELATORIO.

- E direito liquido e certo de todo servidor publico perce-
ber seu salario pelo exercicio do cargo desempenhado, nos
termos do artigo 7°, X, da Carta Magna, considerando ato
abusivo e ilegal qualquer tipo de retencdo injustificada

- “A edilidade ndo pode se negar ao pagamento de verbas
salariais devidas a servidor sob a alegacdo de que ex-pre-
feito tenha se desfeito dos documentos que comprovariam
o adimplemento. E 6nus do municipio provar a ocorréncia
de fato impeditivo, modificativo ou extintivo que afaste o
direito do servidor ao recebimento das verbas salariais

pleiteadas.” (TJPB. AC n° 052.2007.000448-7/001. Rel* Juiza
Conv. Maria das Gragas Morais Guedes. J. em 05/10/2010).

VISTOS, relatados ¢ discutidos os autos acima referenciados.

ACORDA a Primeira Camara Especializada Civel do Egrégio Tribunal de
Justica da Paraiba, a unanimidade de votos, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.
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RELATORIO

Trata-se de Apelacdo Civel interposta pelo Municipio de Igaracy em face da
sentenca proferida nos autos da A¢ao de Cobranca movida por José Vicente de Souza, requerendo
saldo de salario referente aos meses de outubro a dezembro de 2012, quando exercia as fungdes de
Diretor de Transportes e de Tributo.

No decreto sentencial (fls.18/22), a Magistrada de base condenou o municipio pro-
movido a pagar ao promovente o valor correspondente a remuneracao dos cargos exercidos na ad-
ministragdo publica, referente ao periodo pleiteado na exordial, a ser apurado em liquidagao de sen-
tenca.

Outrossim, condenou a Edilidade em honorarios advocaticios, estes fixados em 10%
(dez por cento) sobre o valor da condenagao.

Irresignada, a Fazenda Municipal interpds apelo as fls. 18/22v, defendendo a
impossibilidade de adimplemento do salario do demandante, uma vez que ndo comprovou o fato
constitutivo do seu direito, ou seja, o efetivo exercicio das fungdes no periodo de referéncia.

Ademais, requer a aplicagdo da sucumbéncia reciproca, considerando que o autor
restou vencido em parte de seus pedidos ou, subsidiariamente, a reducio do quantum arbitrado.

Ao final, pugna pelo provimento do recurso, julgando-se improcedente o pleito
autoral.

Contrarrazoes apresentadas as fls. 24/26.

Instada a manifestar-se, a Procuradoria de Justica ofertou parecer opinando pelo
desprovimento do apelo (fls.40/42).

E o relatério.
VOTO

Pois bem, a matéria ndo comporta maiores indagagdes, cujo tema (atraso na folha sa-
larial de servidor) ja é por demais conhecido nesta Corte.

Como ¢ cedico, o Poder Publico, independente do seu administrador, tem a obrigacao
constitucional de remunerar seus funcionarios, ativos e inativos, honrar o pagamento relativo a ser-
vigos que usufruiu ou bens que adquiriu, sob pena de enriquecimento ilicito.

Sobre a matéria, ha precedentes do nosso Egrégio Tribunal de Justi¢a da Paraiba:

“APELACAO CIVEL. ORDINARIA DE COBRANCA. Vencimento bdsico
inferior ao saldrio minimo. Reflexo no pagamento dos quinquénios. Ndo
pagamento do ter¢o de férias. Prescri¢do de parte das verbas. Procedén-
cia parcial. Irresignacdo do municipio. Remuneragdo total superior ao
salario minimo. Sumula vinculante n° 16 do STF. Diferen¢a salarial ndo

Desembargador José Ricardo Porto
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devida. Terco de férias. Onus probatorio da edilidade. Inexisténcia de
prova capaz de impedir, alterar ou extinguir o direito pleiteado. Provi-
mento parcial. A garantia constitucional de salario ndo inferior ao

minimo abrange a remuneracdo total do servidor e ndo o vencimento
basico. Tratando-se de acdo de cobranca de remuneragdo intentada por
empregado ou funciondrio publico, opera a inversdo do énus proban-
da, cabendo a administracdo publica demonstrar o adimplemento dos
saldarios dos seus servidores ou que estes ndo trabalharam no periodo
reclamado, pois os autores, normalmente, nio tém meios materiais
para demonstrar a inadimpléncia do empregador, que, por sua vez,
dispoe de todos os recursos para fazer prova do contrdrio”. (remessa ex
oficio 353/ 04 (6562), camara unica do TJAP, gel Raimundo vales. J.
09.03.2004, undnime, doe 14.04.2004).” (TIPB. AC n° 024.2009.001296-
4/001. Rel. Juiz Conv. Aluizio Bezerra Filho J. em 19/07/2011). Grifei.

“APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. VERBAS SALARIAIS.
SENTENCA PROCEDENTE EM PARTE. IRRESIGNACAO. PREJUDI-
CIAL DE PRESCRICAO QUINQUENAL. REDISCUSSAO. FALTA DE
INTERESSE RECURSAL. PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DE-
FESA. TESE REPELIDA. Alegagdo de auséncia de provas do labor refe-
rente ao periodo reclamado. Prova cabivel a edilidade. Inteligéncia do
art. 333, II, do CPC. Verba devida. Pedido de elaboracdo dos calculos
das verbas salariais de acordo com o salario minimo vigente a época dos
fatos. Decisdo favoradvel ao recorrente. Nao conhecimento. Honordrios
advocaticios. Sucumbéncia de parte infima. Manutengdo. Conhecimento
parcial do recurso e, na parte conhecida, desprovido. Se o juizo mono-
cratico ja aplicou a prescri¢do quinquenal quanto as verbas salariais
pleiteadas, torna-se despicienda nova discussdo sobre a temdtica. A edi-
lidade ndo pode se negar ao pagamento de verbas salariais devidas a
servidor sob a alegacio de que ex-prefeito tenha se desfeito dos docu-
mentos que comprovariam o adimplemento. E énus do municipio pro-
var a ocorréncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo que afaste
o direito do servidor ao recebimento das verbas salariais pleiteadas. A
sucumbéncia da parte vencida define o limite do interesse recursal.
Logo, se ela obtiver parte do que pediu na sentenga, ndo lhe é dado ape-
lar dessa parte, ja que ndo poderad beneficiar-se com a nova decisdo. Nas
causas em que for vencida a Fazenda Publica os honorarios serdo fixa-
dos consoante apreciacdo equitativa do juiz. Assim, tendo o juizo mono-
cratico seguido as balizas legais, ndo ha o que se alterar.” (TIPB. AC n°
052.2007.000448-7/001. Rel® Juiza Conv. Maria das Gracas Morais Guedes. J.
em 05/10/2010). Grifei.

“PROCESSUAL CIVEL. Preliminar de incompeténcia do Juizo. Servidor
Publico estatutario. Competéncia da Justica Comum. Ndo modifica¢do
pela EC 45/2004. Aplicacdo da Sumula 137, do STJ. Interpretagdo do
art. 114, I, CF/88 suspensa pelo STF (ADI 3.395-6). Rejeicdo. Tendo o
Pleno do STF referendado a liminar anteriormente concedida na ADI n°
3.395, permanecem sob a competéncia da Justica Estadual as agoes de-
correntes de servidores publicos estatutarios, aplicando-se a Sumula n°
137, do Superior Tribunal de Justica: “Compete a Justica comum esta-
dual processar e julgar agdo de servidor publico municipal, pleiteando
direitos relativos ao vinculo estatutdrio”. APELACAO CIVEL. ACAO
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DE COBRANCA. Servidor publico municipal. Saldrios e gratificacdo
natalina. Falta de pagamento. Presuncdo de veracidade ndo_elidida
pela Municipalidade. Verbas devidas. Desprovimento do apelo. Manu-
tengdo da sentenca. Haja vista que a alegagdo de pagamento de verbas
trabalhistas representa fato extintivo de direito, compete ao empregador
produzir provas capazes de elidir a presuncio de veracidade existente
em favor dos servidores, que buscam o recebimento das verbas salariais
ndo pagas.” (TJPB. Processo n. 019.2005.000306-0/001. 1* Camara Civel. Rel.
Manoel Soares Monteiro. Julg. 20/07/2006. DJ. 25/07/2006). Grifei.

Portanto, ¢ direito liquido e certo de todo servidor publico perceber seu salario pelo
exercicio do cargo desempenhado, nos termos do artigo 7°, X, da Carta Magna, considerando ato
abusivo e ilegal qualquer tipo de retencao injustificada, sendo vejamos:

“Art. 7° Sdo direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, aléem de outros
que visem a melhoria de sua condigdo social:

()
X - protegdo do salario na forma da lei, constituindo crime sua retengdo
dolosa;”

No caso em disceptagdo, o apelado demonstrou seu vinculo com a edilidade
recorrente, fazendo jus, portanto, a verba deferida pelo Magistrado de base, visto que se trata de
prestagdo de natureza alimentar, pois o salario dos funciondrios destina-se a assegurar-lhes a
satisfacao de suas necessidades vitais basicas.

Outrossim, caberia a Municipalidade demonstrar o pagamento de tais parcelas
remuneratorias, posto possuir meios hdbeis para comprovar o adimplemento dos salarios dos seus
servidores, como recibo, caso seja realizado pessoalmente, ou através de extratos bancarios de
depositos na conta do servidor, prova de facil acesso por intermédio da rede bancaria.

Todavia, o promovido ndo evidenciou fato impeditivo, extintivo ou modificativo do
direito do autor, segundo expde o art. 373, II, do Codigo de Processo Civil.

Ademais, destaco que eventual dificuldade financeira ndo pode servir de justificativa
para o nao adimplimento dos saléarios, porquanto os serventuarios necessitam da contraprestagcdo pe-
cunidria, sem atraso, para sustento proprio e de sua familia.

Nao ¢ razoavel que os servidores trabalhem durante um meés inteiro e ndo recebam,
em tempo razoavel, seus respectivos pagamentos.

Logo, ndo comprovando o Municipio que adimpliu as verbas questionadas, cor-
reta a senten¢a que determina a sua quita¢do, nio devendo haver retoques.

Por conseguinte, no que tange ao pedido de arbitramento da sucumbéncia reciproca,
este também ndo merece prosperar, ante a total procedéncia da demanda.

Por fim, quanto ao valor arbitrado a titulo de honorarios advocaticios, de 10% (dez
por cento) sobre o valor da condenagdo, verifico que j& se encontra no patamar minimo disposto no

§2° do art. 85, do Cddigo de Processo Civil, bem como deve-se levar em conta o trabalho, a qualifi-
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cacdo do profissional, além do tempo do tramite processual e o lapso que ainda transcorrera até o
efetivo auferimento da verba, considerando ja ter transcorrido, até o presente momento, mais de 03

(trés) anos desde o ajuizamento da demanda.

Pelas razdes acima expostas, DESPROVEJO O RECURSO APELATORIO, man-
tendo, na integra, a sentenga guerreada.

Tendo em vista o desprovimento do apelo, majoro os honorarios advocaticios fixados
no primeiro grau para 15% (quinze por cento) do valor da condenacao, nos termos do §11, do art.
85, do Codigo de Processo Civil.

E como voto.

Presidiu a sessdo o Excelentissimo Desembargador Leandro dos Santos. Participaram
do julgamento, além do relator, o0 Exmo. Des. José Ricardo Porto, o Exmo. Des. Leandro dos San-

tos) e a Exm®. Des” Maria de Fatima Moraes Bezerra Cavalcanti.

Presente a sessdo a representante do Ministério Publico, Dra. Vasti Cléa Marinho
Costa Lopes, Procuradora de Justiga.

Sala de Sessodes da Primeira Camara Civel “Desembargador Mario Moacyr Porto” do

Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo Pessoa, 20 de margo de 2018.

Des. José Ricardo Porto
RELATOR
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