TRIBUNAL DE JUSTICA DA PARAIBA
GABINETE DO DESEMBARGADOR JOAO ALVES DA SILVA

ACORDAO

APELACAO CIVEL N° 0004661-88.2013.815.2001

RELATOR: Desembargador Joao Alves da Silva

ORIGEM: Juizo da 172 Vara Civel da Comarca da Capital

APELANTE : Banco Bradesco S/A (Adv. Wilson Sales Belchior - OAB/PB 17.314-A)
APELADO: Francisco de Sales lima (Adv. Antonio de Aratijo Neves — OAB/PB 3.197)

APELACAO. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZE. VEICULO
ADQUIRIDO ATRAVES DE CONTRATO DE ALIENACAO
FIDUCIARIA. QUITACAO DAS PARCELAS. GRAVAME
NAO RETIRADO PELA INSTITUICAO FINANCEIRA.
DEVER QUE LHE COMPETE. MANUTENCAO DA
DECISAO RECORRIDA. DESPROVIMENTO DO APELO.

- Tendo o autor trazido aos autos documento que demonstra
o adimplemento das parcelas do contrato de alienacao
fiduciaria, e nao tendo o banco contestado tal fato, impossivel
ndo responsabilizar este pela auséncia de baixa no gravame
do bem, por ser a instituicao financeira a responsavel por este
onus.

VISTOS, relatados e discutidos estes autos, em que figuram
como partes as acima nominadas.

ACORDA a 4* Camara Especializada Civel do Egrégio Tribunal
de Justica do Estado da Paraiba, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do relator, integrando a decisdao a simula de julgamento de fl. 186.

RELATORIO

Trata-se de apelacao civel interposta pelo Banco Bradesco S/A,
desafiando sentenca prolatada pelo Juiz de Direito da 172 Vara Civel da Comarca da
Capital, que, nos autos da acdo de obrigacdo de fazer c/c indenizagao por danos
morais ajuizada por Francisco de Sales Lima julgou parcialmente procedentes os
pedidos exordiais, para confirmar a tutela antecipada deferida e confirmar a



obrigacao de fazer do promovido quanto a realizacao da baixo do gravame existe no
veiuclo em virtude do contrato de financiamento entabulado entre as partes.

Em suas razdes de apelagdo, o recorrente pugna pela reforma
do decisum, argumentando, em breve sintese, que a baixa nao foi realizada devida a
confusdo entre pessoas juridicas, uma vez que a responsavel pelo contrato foi a
Bradesco Financiamentos S/A, pessoa juridica diversa do apelante.

Sustenta que agiu dentro de seu exercicio regular de direito,
havendo a devida baixa apds a liquidagdo do contrato, ndao cometendo ato ilicito,
abusivo ou motivador de responsabilidade na orbita da responsabilidade civil, em
consonancia com o art. 188, I, do Coédigo Civil.

Sustenta que o autor ndo comprovou efetivamente a ocorréncia
e a dimensao do dano, nao provando o fato narrado, nos termos do art. 373, do CPC.

Nestes termos, pugna pelo provimento do recurso, para que
seja julgado improcedente a demanda ou, alternativamente, pela minoracao do valor
dos danos morais, bem como o prequestionamento da matéria discutida.

Nao foram apresentadas contrarrazoes.

Diante da desnecessidade de intervencao do Ministério Publico,
deixo de remeter os autos a Procuradoria-Geral de Justica, nos termos do art. 169, §
12, do RITJPB ¢/c o art. 178, do CPC.

E o relatdrio.
VOTO

Francisco de Sales Lima ajuizou a¢do de obrigacao de fazer c/c
indenizagao por danos morais em face do Banco Bradesco S/A, alegando ter
adquirido, através de alienacao fiducidria, estando os pagamentos devidamente mas
que a financeira demandada nao procedeu a respectiva baixa no gravame.

O magistrado sentenciante, por sua vez, julgou procedente o
pedido, confirmando a liminar que obriga a Instituicdo Financeira em proceder a
baixa do gravamente no orgao de transito.

Desta decisao recorre o Banco Bradesco S/A, todavia, adianto
que nao merece retoques o decisum impugnado.

No mérito, é importante ressaltar que toda Instituicao
Financeira desempenha atividade de risco, de fornecimento de servigo altamente



especializado, autorizada pela Constituicao Federal, em seu art. 170, que lhe atribui
responsabilidade objetiva por este fato.

Nesse esteio, o Banco responde objetivamente pelos danos
causados ao consumidor, advindos de uma prestagao de servigos defeituosa, nos
termos do art. 14, caput, do Codigo de Defesa do Consumidor, ou seja, o
reconhecimento da responsabilidade do apelado prescinde da comprovagao de
culpa, vejamos o citado dispositivo:

“Art. 14 O fornecedor de servicos responde, independentemente da
existéncia de culpa, pela reparacio dos danos causados aos
consumidores por defeitos relativos a prestacao dos servigcos, bem
como por informacdes insuficientes ou inadequadas sobre sua
fruicdo e riscos. “

Seguindo essa linha de raciocinio, ¢ dever da Instituicao
Financeira, depois de quitada a divida, proceder a liberacao da restricado de reserva
de alienacdo fiducidria lancada sobre o veiculo, sob pena de responder pelos
prejuizos dai advindos.

Com isso, tendo o autor comprovado o pagamento referente ao
contrato e ndo havendo o banco recorrido contestado a quitacao integral do débito
pelo promovente, tem-se como incontroversa a quitacdo do débito. Diante disso, a
consequéncia ldgica é, portanto, a liberacao do gravame que recaia sobre o seu bem,
incumbéncia esta ao encargo da instituicao financeira, a qual, entretanto, deixou de
observar referida obrigacgao.

Sobre o assunto, a seguinte jurisprudéncia:

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. CONTRATO DE FINANCIAMENTO GARANTIDO
POR ALIENACAO FIDUCIARIA. ACORDO HOMOLOGADO NA
ACAO REVISIONAL DE CONTRATO. PROVA DA QUITACAO
DOS VALORES ACORDADOS. DEMORA NA RETIRADA DO
ALVARA PARA LEVANTAMENTO DOS DEPOSITOS
JUDICIAIS. INCORRENCIA DE CULPA DO DEMANDANTE.
OMISSAO QUANTO A LIBERACAO DO GRAVAME SOBRE O
VEICULO OBJETO DO CONTRATO. DEVER DO DEMANDADO
EM _EXPEDIR O DOCUMENTO DE LIBERACAO DO BEM NO
PRAZO PREVISTO NO ART. 9° DA RESOLUCAO N° 320 DO
CONTRAN. DANOS MORAIS CARACTERIZADOQOS. Inexistindo
controvérsia a respeito da quitacdo do contrato, através de acordo
extrajudicial, devidamente homologado, bem como a existéncia de
depésitos judiciais, realizados pelo autor, a quem nao deve ser
imputada a demora na retirada do alvara para levantamento dos
respectivos valores, cabera ao credor fiduciario a concessio da




liberacdo do gravame, merecendo acolhimento o pedido de
indenizacdo por danos morais, diante da omissao injustificada do
demandado. Ademais, nos termos do art. 9° da resolucao n° 320 do
contran, a inclusao e liberacao de gravames de alienac¢ao fiduciaria
em veiculos é de responsabilidade do agente financeiro, que prevé
também o prazo maximo de 10 (dez dias) para a liberacao do
gravame. Desnecessidade da prova do dano moral. Verificado o
evento danoso, surge a necessidade da reparacao, nao havendo que
se cogitar da prova do prejuizo, se presentes os pressupostos legais
para que haja a responsabilizacdo civil pelo dano moral (nexo de
causalidade e culpa). Valor da indenizacdao. Embora o dano moral
ndo possa ser causa de enriquecimento ilicito do ofendido, o seu
valor deve ser estabelecido levando-se em consideracdo o carater
punitivo da indenizacido e a situacao financeira do ofensor,
impondo-se sua fixacdo em 50 salarios minimos R$ 36.200,00,
equivalente a 50 saldrios minimos, corrigidos pelo IGPM a partir
desta data, acrescidos de juros moratorios de 1% ao més a contar da
data do evento danoso (Sumulas n°s 362 e 54 do STJ). Honorarios
advocaticios. Ainda que singelo o trabalho do patrono da parte, os
seus honorarios devem retribui-lo com dignidade. Apelacao
provida. (TJRS; AC 97113-56.2014.8.21.7000; Montenegro; Décima
Terceira Camara Civel; Rel®* Des® Lucia de Castro Boller; Julg.
15/05/2014; DJERS 20/05/2014)

INDENIZACAO. FINANCIAMENTO DE VEICULO. ALIENACAO
FIDUCIARIA. DIVIDA PAGA. ONUS DA PROVA. LIBERACAO
DO GRAVAME. RESPONSABILIDADE DA INSTITUICAO
FINANCEIRA. DEMORA NA BAIXA. DANO MORAL. NAO
CONFIGURADO. Incumbe a instituicido financeira, depois de
quitada a divida, proceder a liberacao da restricio de reserva de
alienacao fiduciaria lancada sobre o veiculo, bem como
desconstituir as provas produzidas pelo autor, nos termos do inciso
II do art. 333 do CPC, demonstrando a subsisténcia de débito que
justifique a falta de baixa do gravame. A simples demora ou até
mesmo a falta de baixa do gravame, por si s6, é insuficiente para
gerar dor moral passivel de ressarcimento, cumprindo a inequivoca
comprovacao pelo autor dos prejuizos extrapatrimoniais sofridos e
que eles suplantaram os meros aborrecimentos. (TJMG; APCV
1.0145.10.058985-5/001; Rel. Des. José de Carvalho Barbosa; Julg.
22/11/2012; DJEMG 28/11/2012)

Quanto a alegacao de ser pessoa juridica diversa, nao merece
prosperar. E que o Banco Bradesco Financiamentos S.A. faz parte do mesmo
conglomerado econdmico do apelante.

Diante de tais consideracdoes, nego provimento ao recurso
apelatorio, mantendo incolumes todos os termos da sentenca guerreada.



E como voto.

DECISAO

A Quarta Camara Especializada Civel do Egrégio Tribunal de
Justica do Estado da Paraiba decidiu, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do relator.

Presidiu a sessao o Exmo. Des. Romero Marcelo da Fonseca
Oliveira. Participaram do julgamento o Exmo. Des. Joao Alves da Silva, o Exmo. Des.
Frederico Martinho da Nobrega Coutinho e o Exmo. Des. Romero Marcelo da
Fonseca Oliveira.

Presente ao julgamento a Exma Dra. Jacilene Nicolau Faustino,
Procuradora de Justica.

Sala de Sessdes da Quarta Camara Especializada Civel do
Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, Joao Pessoa, 08 de maio de 2018.

Joao Pessoa, 08 de maio de 2018.

Desembargador Jodo Alves da Silva
Relator



