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ACORDAO

APELACAO CRIMINAL N° 0001369-84.2016.815.2003 — 3* Vara Regional de
Mangabeira/PB

RELATOR: Desembargador Carlos Martins Beltrdo Filho

01 APELANTE: Pedro Vinicius de Brito Marques e Jailson Silva de Brito
ADVOGADO: Elenilson dos Santos Soares (OAB/PB )

02 APELANTE: Wesley Kelvin de Lima Silva

DEFENSOR PUBLICO: Roberto Savio de Carvalho Soares

APELADA: Justi¢a Publica

1* APELACAO. ROUBO QUALIFICADO.
ART. 157, § 2°, INC. II, DO CODIGO PENAL.
IRRESIGNACAO. REDUCAO DA PENA BASE.
ACOLHIMENTO. QUANTUM EXACERBADO.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS
QUE AUTORIZA A APLICACAO DA PENA
BASE EM SEU MINIMO  LEGAL.
PROVIMENTO DO RECURSO

1. Levando em consideragdo as circunstancias
judiciais, as quais teve a ‘‘culpabilidade” e
“circunstancias do crime” como desfavoraveis aos
réus, conforme trecho da sentenga guerreada, a
sentenga merece ser reformada quanto a este ponto.

2. Circunstancias judiciais favoraveis que autorizam a
aplicacdo das penas-base em seu minimo legal.
Manutengao dos demais termos da dosimetria.

2* APELACAO. RECEPTACAO DOLOSA.
ART. 180 DO CODIGO PENAL. POSSE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO. ART. 12 DA LEI
N° 10.826/2003. ABSOLVICAO. ALEGACAO DE
AUSENCIA DE CONHECIMENTO DA ORIGEM
ILICITA DO BEM APREENDIDO. INVERSAO
DO ONUS DA PROVA. ONUS DA DEFESA ART.
156 DO CPP. TESE DA DEFESA NAO
COMPROVADA. CONJUNTO PROBATORIO
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ROBUSTO. CONDUTA E CIRCUNSTANCIAS
QUE DEMONSTRAM OS ELEMENTOS
SUBJETIVOS DOS CRIMES. BOA-FE E
LICITUDE DA POSSE. PRINCIPIO IN DUBIO
PRO REO AFASTADO. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA CONSUNCAO. NAO
ACOLHIMENTO. DESIGNIOS AUTONOMOS.
MOMENTOS DISTINTOS. DESPROVIMENTO
DO RECURSO.

1. Inviavel o acolhimento de pleito absolutorio,
quando hé provas solidas a justificar a condenacao.

2. Cabe ao acusado, o 6nus de demonstrar que nao
tinha conhecimento da origem ilicita do bem,
mormente quando as circunstancias apontam em
sentido contrario.

3. Os crimes de receptacao e porte ilegal de arma de
fogo sdo autobnomos e possuem momentos
consumativos diversos, ndo havendo que falar,
portanto, em consungdo. Assim, o réu que porta
ilegalmente arma de fogo, cuja origem sabe ou
deveria saber ser decorrente de produto de crime,
deve responder por ambos os delitos, em concurso
material. (STJ HC 168171 RS, publicacao
09/11/2011).

VISTOS, relatados e discutidos estes autos de apelacao criminal,
acima identificados,

ACORDA a Egrégia Camara Criminal do Tribunal de Justi¢a do
Estado da Paraiba, a unanimidade, em dar provimento ao recurso interposto por
Pedro Vinicius de Brito Marques e Jailson Silva de Brito, para, mantendo a
condenacao, retificar as reprimendas impostas, no sentido de aplicar aos recorrentes a
pena final de 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo e 13 (treze) dias-
multa, no montante unitario de 1/30 (um trinta avos) do salario-minimo vigente a
¢poca dos fatos, mantido o regime semiaberto. Negar provimento ao recurso
interposto por Wesley Kelvin de Lima, mantido o regime aberto, nos termos do voto
do relator.

RELATORIO
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Perante a 3" Vara Regional de Mangabeira/PB, Pedro Vinicius de
Brito Marques e Jailson Silva de Brito, foram denunciados como incursos no art. 157, §
2°, inc. 11, e art. 180, ambos do Cddigo Penal e Wesley Kelvin de Lima, como incurso
nas sangoes do art. 180 do Cddigo Penal e art. 12 da Lei n® 10.826/2003.

Narra a peca acusatéria, que no dia 22 de julho de 2016, por
volta das 16h30, no bairro dos Bancarios, nesta Capital, os acusados Pedro Vinicius
e Jailson interceptaram a motocicleta modelo Twister, placa MOA 5613,
imprensando-a na parede com a moto na qual estavam, estando o segundo acusado
na garupa, de onde desceu fazendo mencao de estar armado ao colocar a mao por
debaixo da camisa, e subtrair a bolsa de Anna Karolina da Silva, contendo aparelho
de telefone celular, documentos pessoais ¢ a quantia de R$ 10,00 (dez reais), se
evadindo do local em seguida.

A denuncia relata que policiais militares foram informados
sobre o roubo e sairam em diligéncia, avistando a motocicleta utilizada no roubo
perto do presidio Silvio Porto, os quais perseguiram, conseguindo prender os
acusados de posse dos bens subtraidos da vitima, momento em que verificou-se que
a motocicleta em que estavam possuia restricao de roubo, a qual havia sido roubada
no més de junho no bairro de Mangabeira.

Os dois primeiros denunciados, disseram que a motocicleta
lhes foi emprestada por Wesley Kelvin de Lima, momento em que os policiais se
dirigiram a residéncia do mesmo, tendo este confirmado haver adquirido o veiculo
(motocicleta) por R$ 800,00 e, ainda, que havia emprestado a Pedro Vinicius de
Brito Marques e Jailson Silva de Brito, para cometerem o roubo mediante
recebimento de um telefone celular. Também foi encontrado na casa de Wesley
Kelvin um revoélver calibre 38 e uma algema, o qual assumiu serem dele.

Denuncia recebida em 20.09.2016 (fl. 61).

A instrugdo seguiu regularmente, com apresentacdo das
alegacgdes finais (fls. 153-158; 159-168 ¢ 169-179).

Finda a instru¢do, em sentenga de fls. 182-196, o0 MM juiz
julgou procedente, em parte, a denuncia, para, em consequéncia, condenar Pedro
Vinicius de Brito Marques e Jailson Silva de Brito, nos ditames do art. 157, § 2°, inc.
II, e art. 180, ambos do Cddigo Penal e Wesley Kelvin de Lima, como incurso no art.
180 do Cédigo Penal e art. 12 da Lei n° 10.826/2003.

Aplicando a Pedro Vinicius e Jailson da Silva as penas
privativas de liberdade de 06 (seis) anos e 08 (oito) meses de reclusdo, em regime
inicial semiaberto, e multa, absolvendo-os do crime de receptacao.
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Ja em relagdao a Wesley Kelvin, o mesmo foi condenado como
incurso nas penas do art. 180 do Codigo Penal e art. 12 da Lei n° 10.826/2003,
resultando a pena em 02 (dois) anos de reclusdo, além da pena pecunidria.

Irresignados, os sentenciados apresentaram recursos de
apelagdo, pleiteando Pedro Vinicius e Jailton da Silva a diminui¢do das penas,
enquanto, Wesley Kelvin ratificou as alegagdes finais, pedindo a absolvigao.

Alternativamente, pela desclassificagao do delito de receptagao
dolosa, para a modalidade culposa. Ao final, a aplica¢do do principio da consuncao,
uma vez que a receptagdo seria crime meio para a perpetragao do delito principal
(crime fim), que seria a posse da arma de fogo.

Em contrarrazdes o Ministério Publico manifestou-se pelo
desprovimento da apelagdo de Wesley Kelvin de Lima Silva, e o provimento do
recurso apresentado por Pedro Vinicius e Jailton da Silva, tdo somente para diminuir
a pena base, em razdo da valoracdo da circunstancia judicial da culpabilidade na
primeira fase da dosimetria da pena. (fls. 251-256).

Remetidos os autos a douta Procuradoria de Justica, ofertou
parecer pelo provimento parcial do apelo, reformando-se a sentenca prolatada em
primeiro grau, apenas para que seja afastada a circunstancia negativa “culpabilidade”
no que se refere a primeira fase da dosimetria de pena, quanto aos recorrentes Pedro
Vinicius Brito Marques e Jailson Silva de Brito, mantendo a sentenca quanto ao
recorrente Wesley Kelvin de Lima. (fls. 261-265).

E o relatorio.

VOTO

1. DO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE RECURSAL:
Os recursos sdo tempestivos e adequados, eis que se tratam de
apelacdes em face de sentenca penal condenatdria, as quais foram interpostos dentro do
prazo legal de 05 (cinco) dias, além de ndao depender de preparo, por ser publica a

presente agdo penal, consoante dispde a Simula n°® 24 deste E. TJ/PB.

Ante a tempestividade e presentes os demais pressupostos de
admissibilidade, conhe¢o dos recursos.

2. DO MERITO (inexisténcia de preliminares):

2.1. DO PLEITO PELA REDUCAO DA PENA:
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Inicialmente, cumpre ressaltar que as materialidades delitivas
restaram amplamente demonstradas nos autos, atribuindo a Pedro Vinicius de Brito
Marques e Jailson Silva de Brito o delito previsto no art. 157, § 2°, inc. Il do Cddigo
Penal, consubstanciado pelo depoimento da vitima, reconhecimento por parte dela,
depoimentos testemunhais, confissdo dos réus e apreensdo das res furtivae € do
veiculo utilizado no crime.

A autoria do ilicito, por sua vez, ¢ revelada por um conjunto de
circunstancias e indicios irretorquiveis, que vao desde o flagrante até os informes
testemunhais colacionados aos autos e a prova técnica angariada, além da prépria
confissdo dos acusados.

Assim, em suas razdes recursais, 0os apelantes insurgem-se,
apenas, no que se refere a reducdo da pena-base, para que seja aplicada em seu
minimo legal.

Eis, em suma, os termos do recurso interposto por Pedro Vinicius
de Brito Marques e Jailson Silva de Brito, os quais, entrementes, merecem prosperar
consoante as razdes adiante expendidas:

Vé-se que a pena-base devera quedar-se entre o minimo e
maximo previstos para o crime, cujo quantum sera definido segundo os referenciais
do artigo 59, do Coédigo Penal: quanto mais favoraveis ao culpado forem estes
referenciais, mais proxima do minimo devera ser a pena; quanto mais desfavoraveis
forem, mais proxima do maximo a pena havera de ser fixada.

Importante se deter nas capitulagdes punitivas imputadas ao
recorrente na sentencga (art. 157, § 2°, II, do Coédigo Penal), in litteris:

“Art. 157 - Subtrair coisa movel alheia, para si ou
para outrem, mediante grave ameaga ou violéncia a
pessoa, ou depois de havé-la, por qualquer meio,
reduzido a impossibilidade de resisténcia:

Pena - reclusdo, de quatro a dez anos, e multa.

[...]5

§ 2° - A pena aumenta-se de um terco até metade:

[...];

IT - se ha o concurso de duas ou mais pessoas”.

No caso em tela, observa-se que se trata de crime de roubo, no
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qual a pena privativa de liberdade varia de 4 (quatro) a 10 (dez) anos de reclusdo,
nos termos do art. 157 do CP, com a previsdao de multa que, de acordo com o art. 49
do CP, tem variagao de 10 (dez) a 360 (trezentos e sessenta) dias-multa, a um valor
nao podendo ser inferior a 1/30 (um trigésimo) do maior salario-minimo vigente ao
tempo do fato, nem superior a 5 (cinco) vezes esse salario.

No entanto, ao perlustrar os termos da sentenca referente as
circunstancias judiciais (fls. 182-196), observa-se que houve equivoco do
magistrado, notadamente, quanto a fundamentacao do vetor da “culpabilidade”.

Para tanto, cumpre observar que o magistrado singular
estabeleceu a pena-base em 05 (cinco) anos ¢ 06 (seis) meses de reclusao e 30
(trinta) dias-multa. No entanto, levando em consideragdo que as circunstancias
judiciais foram valorados de forma genérica e laconica, sem, no entanto, apresentar
fundamento 1doneo ou que extrapolasse a normalidade do tipo definido, ndo ha como
aplicar a pena base acima do minimo legal. Vejamos trecho da sentenca guerreada:

“(...) 1. ROUBO PRATICADO PELO REU
PEDRO VINICIUS DE BRITO MARQUES:

CULPABILIDADE: O acusado agiu com grau de
reprovabilidade de conduta em grau consideravel,
causando panico a vitima;

ANTECEDENTES DO REU: o réu nio registra
antecedentes criminais;

CONDUTA SOCIAL: ¢ considerada boa pelas
testemunhas que arrolou;

MOTIVOS DO CRIME: foi inerente ao tipo
penal;

PERSONALIDADE DO AGENTE: pela analise
superficial da personalidade do réu demonstrada ao
tempo do crime, percebe-se que foi ousado na
pratica criminosa, nao obstante sua pouca idade;
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME: o réu nio se
intimidou em fazer a abordagem em plena via
publica, onde havia trafego de veiculos;
CONSEQUENCIAS DO CRIME: ndo foram
relevantes, pois o bem subtraido foi recuperado;
COMPORTAMENTO DA VITIMA: a vitima nao
contribuiu para que o crime se realizasse.

Considerando as circunstancias acima delineadas,
fixo a pena-base em cinco anos e seis meses de
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reclusdo, a qual atenuo em seis meses pela
circunstancia atenuante da confissdo e mais seis
meses pela idade inferior a 21 anos, resultando em
cinco anos de reclusdo. Pela causa de aumento de
pena de concurso de agentes, elevo a pena em um
ter¢o, resultando em seis anos e oito meses de
reclusdo, a qual torno definitiva na auséncia de
circunstancias agravantes ou causas de diminuigdo
de pena.

(...) 2. ROUBO PRATICADO PELO REU
JAILSON SILVA DE BRITO:

CULPABILIDADE: O acusado agiu com grau de
reprovabilidade de conduta em grau consideravel,
causando panico a vitima;

ANTECEDENTES DO REU: o réu nio registra
antecedentes criminais;

CONDUTA SOCIAL: ¢ considerada boa pelas
testemunhas que arrolou;

MOTIVOS DO CRIME: foi inerente ao tipo
penal;

PERSONALIDADE DO AGENTE: pela analise
superficial da personalidade do réu demonstrada ao
tempo do crime, percebe-se que foi ousado na
pratica criminosa, ndo obstante sua pouca idade;
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME: o réu nio se
intimidou em fazer a abordagem em plena via
publica, onde havia trafego de veiculos; -
CONSEQUENCIAS DO CRIME: ndo foram
relevantes, pois o bem subtraido foi recuperado;
COMPORTAMENTO DA VITIMA: a vitima ndo
contribuiu para que o crime se realizasse.

Considerando as circunstancias acima delineadas,
fixo a pena-base em cinco anos e seis meses de
reclusio, a qual atenuo em seis meses pela
circunstancia atenuante da confissdo e mais seis
meses pela idade inferior a 21 anos, resultando em
cinco anos de reclusdo. Pela causa de aumento de
pena de concurso de agentes, elevo a pena em um
terco, resultando em seis anos e oito meses de
reclusdo, a qual torno definitiva na auséncia de
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circunstancias agravantes ou causas de diminui¢do
de pena”.

A meu ver, restou evidente que o quantum estabelecido para a
pena-base se mostrou elevado face a andlise das circunstancias judiciais avaliadas
pelo Juiz primevo.

Assim sendo, com relagdo a motivacdo que foi dada ao item
“culpabilidade” e “motivos e circunstancias”, o MM Juiz singular asseverou que:
(...) O acusado agiu com grau de reprovabilidade de conduta em grau consideravel,
causando panico a vitima” e (...) o réu nao se intimidou em fazer a abordagem em
plena via publica, onde havia trafego de veiculos”.

Ora, a culpabilidade descrita no art. 59 do CP, entendida em
sentido amplo, ou seja, como o grau de censura merecido pelo agente em face do que
foi praticado, ndo pode ser confundida com a culpabilidade, em sentido estrito,
componente da divisdo analitica do crime, a qual se refere a imputabilidade, a
potencial consciéncia de ilicitude e a exigibilidade de conduta conforme o direito.

No caso em tela, verifica-se que a conduta perpetrada em nada
restou excessiva quando levado em consideragdo o delito de roubo que, por sua
natureza, ¢ praticado mediante grave ameaca ou violéncia.

Como ¢ sabido, apos a Reforma Penal de 1984, a “intensidade do
dolo” e o “grau da culpa”, moduladores estes que foram afastados, ndo podem ser
tomados como elementos vinculados de forma direta a aplicagcdo da pena, porque se
tratam de aspectos subjetivos do autor.

Desta forma, ndao ha como se considerar desfavoravel a
culpabilidade dos agentes porque ‘“causou panico na vitima”, como fez a d.
Sentenciante.

Ademais, no que se refere as circunstancias do crime, estes foram
valorados de forma genérica consignando o magistrado que " o réu nao se intimidou
em fazer a abordagem em plena via publica, onde havia trafego de veiculos", o que
nao serve para se caracterizar como circunstancia negativa, eis que sao insitos ao tipo
penal.

Portanto, da analise supra, reduzo o quantum da pena-base
para o montante de 04 (quatro) anos de reclusdo e 10 (dez) dias-multa, a razdo
de 1/30 (um trinta avos) do salario-minimo vigente a época dos fatos, por entender
suficiente para expiagdo do crime.
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Em segunda fase, acertadamente, o douto magistrado, constatou
a presenca das atenuantes da confissdo e da menor idade. No entanto, deixo de
aplica-las, eis que ndo pode circunstancia atenuante reduzir a pena abaixo do minimo
legal (Simula n° 231 do STJ).

Em 3? fase, considerando a causa de aumento de pena prevista
no § 2° II do art. 157 do CP (concurso de agentes), elevo a pena em um terco,
resultando a pena definitiva para os réus: Pedro Vinicius de Brito Marques e Jailson
Silva de Brito, em 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo e 13 (treze)
dias-multa, no montante unitario de 1/30 (um trinta avos) do salario-minimo vigente
a época dos fatos. Ao final, mantenho os demais termos da condenacao.

2.2. DA ABSOLVICAO E/OU DESCLASSIFICACAO:

A pretensdao recursal da defesa do segundo apelante, Wesley
Kelvin de Lima, consubstancia-se na contrariedade a sentenga condenatoria proferida
pelo magistrado singular, pugnando por sua reforma, a fim absolver o réu, ao
argumentar alegacoes genéricas da inseguranca publica, necessidade de defesa e o erro
de proibicdo, tentando caracterizar o estado de necessidade, ou a legitima defesa e
excluir a tipicidade da conduta, no tocante ao delito de porte de arma de fogo.

Ao final, pugna pela desclassificacio do delito de receptacao
dolosa para culposa, ao argumentar que o apelante desconhecia a origem espuria da
motocicleta.

Todavia, ndo ha como acolher tais pretensdes, eis que resta
amplamente demonstrado nos autos as condutas delitivas praticadas por Wesley Kelvin
de Lima, e descritas na exordial acusatoria.

De inicio, insta dizer que a sentenga de fls. 182-196, atendeu ao
teor do art. 381, III, do CPP', por conter as indicagdes dos motivos faticos e juridicos
que ocasionaram a condenagdo dos apelantes, perfazendo, assim, o silogismo esperado
(subsuncao legal), de forma que ndo foi prolatada ao vazio do acaso.

O caso em comento ¢ de facil deslinde, ndo comportando maiores
delongas quanto a elucidagdo da autoria e da materialidade delitiva em face do réu, eis
que o Juiz a quo prolatou a sentenca objurgada de acordo com os aspectos faticos,
juridicos e probatdrios discorridos nos autos, de forma convincente a luz da legislacao ¢
da jurisprudéncia vigente, valendo-se, primordialmente, para o fim condenatério, dog
depoimentos testemunhais, além das demais provas documentais, deixando claro, pois,

" Art. 381. A sentenga contera:

]

Il - a indicagao dos motivos de fato e de direito em que se fundar a deciséo.

Apelacdo n° 0001369-84.2016.815.2003 CMBF — Relator 9
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que o apelante cometera os crimes descritos na inicial acusatéria (fls. 02-05) e no decretg
punitivo (fls. 182-196).

Além do mais, o emérito magistrado seguiu a risca a linha
garantista e fez uso do livre convencimento motivado disposto no art. 155 do CPP
(principio da persuasdo racional do juiz), talhando sua sentenca com critérios objetivos
e dentro do ideal de justica, pois bem sopesou os elementos do processo, consoante o
quadro fatico que lhe foi apresentado, formando, assim, o seu juizo de valor, motivo
pelo qual ndo ha que se falar de absolvi¢ao, como pretendido pela defesa.

Ora, como ¢ sabido, a interpretacdo do arcabougo probatério, para
fins de condenagdo, parte do somatdrio sistematizado dos elementos angariados ao
longo dos autos, podendo, assim, o juiz se valer, para formar seu convencimento, dos
que foram colhidos tanto do inquérito como da instrucdo, desde que todas as provas
utilizadas, na sentenca, tenham sido submetidas ao crivo do contraditério, que ocorre em|
Juizo.

Isto € possivel porque o nosso sistema de avaliagdo de provas &
orientado pelo principio da persuasdo racional do juiz (ou do livre convencimento
motivado) previsto no citado art. 155 do CPP, em que o magistrado da causa pode
fundamentar sua decisdo conforme a convic¢ao extraida do acervo probatorio. In verbis:

CPP — “Art. 155. O juiz formard sua convicg¢ao pela
livre apreciacdo da prova produzida em contraditorio
judicial, nao podendo fundamentar sua decisao
exclusivamente nos elementos informativos colhidos na
investigacdo, ressalvadas as provas cautelares, nao
repetiveis ou antecipadas.”

Em suas declaragdes afirmou o réu que comprou a arma de fogo
porque trabalhava como vigilante noturno, assim como a motocicleta para trabalhar com
ela. E, ainda, que teria comprado a motocicleta por R$ 800,00 na feira de Oitizeiro, mas
nao lhe foi entregue o documento. A motocicleta valia cerca de R$ 2.000,00, mas nao
sabia que era roubada. Ele emprestou a motocicleta a Jailson para ir na casa da
namorada, ndo sabendo que cometeria um roubo.

No entanto, na hipotese, as provas estdo entrelagadas e convergem
em apontar, retilineamente, para o apelante como autor dos delitos imputados na
exordial acusatoria, previstos no art. 180 do Codigo Penal e art. 12 da Lei n° 10.826/2003,
pois os elementos colhidos no inquérito foram confirmados em Juizo, mediante o crivo
do contraditorio.
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Assim, no caso em tela, ao contrario, o apelante ndo logrou éxito
em demonstrar que se encontrava em situagdo de risco que justificasse o porte da arma,
sendo certo que o simples fato de defender a sua vida, o seu patriménio e o de terceiros
nao o autoriza ao recorrente portar arma de fogo para fazer justica com as proprias
maos.

Ademais, foi apreendida arma de fogo em poder do apelante,
Wesley Kelvin de Lima, em sua residéncia, sem que o mesmo possuisse autorizagao
legal, sendo a arma eficiente para efetuar disparos (Laudo de Eficiéncia de fls. 140-
150), tendo este, inclusive, confessado a sua propriedade.

Portanto, a condenagdo quanto a posse ilegal de arma de fogo nos
termos art. 12 da Lei n°® 10.826/2003 ¢ medida que se impoe.

Outrossim, quanto ao pleito pela desclassificagdo do delito de
receptacdo dolosa para culposa, tenho que ndo carece de melhor sorte.

Analisando os autos, verifica-se, com clareza, que Wesley
Kelvin de Lima, adquiriu a motocicleta pela quantia de R$ 800,00, valor bastante
baixo para tal tipo de veiculo, além de ndo estar com nenhum documento da
motocicleta ou recibo de compra e venda.

Conforme demonstrado nos depoimentos de fls. 08-11 e 130, o
réu, sequer, soube identificar a pessoa a quem adquiriu o veiculo, o que demonstra
que ele tinha conhecimento da origem ilicita da motocicleta, razao pela qual, ndo ha
que se falar em receptacao culposa como pretende a defesa.

2.2. DO PLEITO PELA APLICACAO DO PRINCIPIO
DA CONSUNCAO:

Em suas razdes recursais, pugna o apelante Wesley Kelvin de
Lima, pela aplica¢do do principio da absor¢do ou consungdo, ao argumentar que o
delito de receptacdo teve por objeto a arma de apreendida, eis que se trata de crime
meio para a perpetracdo do delito principal, que ¢ a posse de arma de fogo (art. 12 da
Lei 10.826/03), motivo pelo qual, deveria ser absorvido pelo delito de posse de arma
de fogo.

Tal pleito ndo ha como ser acolhido.

Como cedico, aplica-se o principio da absor¢ao ou consun¢ao
quando uma norma penal incriminadora constitui meio necessario ou normal fase de

Apelacdo n° 0001369-84.2016.815.2003 CMBF — Relator 11



Poder Judiciario
Tribunal de Justica da Paraiba
Gabinete Des. Carlos Martins Beltrao Filho

preparagdo ou de execugdo de outro crime, devendo haver dependéncia ou
subordinagao entre as condutas.

A aplicagdo do principio da consungao pressupoe a existéncia de
um ilicito penal a funcionar, tdo somente, como estagio de preparacdo ou execucao
de crime mais grave, sendo neste sentido a ligdo de Damasio Evangelista de Jesus:

“O comportamento descrito pela norma consuntiva
constitui a fase mais avancgada na concretizagao da
lesio ao bem juridico, aplicando-se, entdo, o
principio de que major absorbet minorem. Os fatos
ndo se apresentam em relagdo de espécie e gé€nero,
mas de minus a plus, de contetido a continente, de
parte ¢ todo, de meio e fim, de fracdo a inteiro.”
(JESUS, Damésio Evangelista de. DIREITO
PENAL, Parte Geral. Sao Paulo: Saraiva, 2002,
p.114.)

In casu, consta dos autos (fls. 193/v-194/v) que o recorrente foi
condenado como incurso no art. 12 da Lei n. 10.826/2003 e no art. 180 do Codigo
Penal, em concurso material, a uma pena definitiva de 02 (dois) anos de reclusdo e
20 (vinte) dias-multa, a ser cumprida em regime aberto.

Ora, in casu, constata-se que os delitos sdo autonomos, uma vez
que a receptagdo traz por objeto a aquisicdo da motocicleta, afastando-se cabalmente
da arma apreendida.

Isso significa que o crime de porte ilegal de arma de fogo ndo se
exauriu na pratica do crime de receptacdo, tanto € que foram realizados em
momentos distintos.

Portanto, a tese da apelante, nao pode prosperar, por ndo ocorrer
a absorcao a que se refere em suas razoes recursais.

Nesse contexto, como os crimes de porte ilegal de arma de fogo
e receptagdo foram autonomos e atingem mais de um bem juridico tutelado pelas

normas penais, nao se deve aplicar ao caso o principio da consungao.

Nesse sentido, colaciona-se o entendimento majoritario da
jurisprudéncia.

“STJ-0647738) PENAL E PROCESSO PENAL.

Apelacdo n° 0001369-84.2016.815.2003 CMBF — Relator 12




{. f; a
= -l-. B
$ o
*’-—;; ;ﬁ‘* | Poder Judiciario
“ﬁc: .Eﬁ; Tribunal de Justica da Paraiba
L5 Gabinete Des. Carlos Martins Beltrdo Filho

HABEAS CORPUS. 1. IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DO RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. 2. POSSE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO E RECEPTACAO DO MESMO
ARTEFATO. PRINCIPIO DA CONSUNCAO.

NAO VERIFICACAO. DESIGNIOS
AUTONOMOS. MOMENTOS  DISTINTOS.
REVERSAO DO ENTENDIMENTO.

NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DE
FATOS E PROVAS. INVIABILIDADE NA VIA
ELEITA. 3. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. 1. A Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal e as Turmas que compdem a
Terceira Se¢do do Superior Tribunal de Justiga,
diante da utilizagdo crescente e sucessiva do habeas
corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
quando o ato ilegal for passivel de impugnacao pela
via recursal propria, sem olvidar a possibilidade de
concessdo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade. 2. O Tribunal de origem
refutou expressamente a possibilidade de consungao
do crime de receptacdao pelo de posse irregular de
arma de fogo, ao afirmar que as condutas se
consumaram em momentos distintos, a revelar a
violagdo do bem juridico tutelado por ambas as
normas. Dessa forma, tendo ficado registrada a
existéncia de designios autonomos, diante do exame
dos fatos e das provas, ndo ¢ possivel na via eleita
desconstituir as conclusdoes do Tribunal de origem,
sob pena de indevido revolvimento do arcabougo
carreado aos autos, o que nao ¢ possivel em habeas
corpus. 3. Habeas corpus ndo conhecido. (Habeas
Corpus n° 320.328/RS (2015/0076358-5), 5* Turma
do STJ, Rel. Reynaldo Soares da Fonseca. DJe

26.09.2016).”
“STJ-0987402) HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO.

DESCABIMENTO. DOSIMETRIA DA PENA.
RECEPTACAO E PORTE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO. PRINCIPIO DA  CONSUNCAO.
CONDUTAS DISTINTAS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
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EVIDENCIADO. WRIT NAO CONHECIDO. 1.
Em consonancia com a orientacdo jurisprudencial
da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal -
STF, esta Corte ndao admite habeas corpus
substitutivo de recurso proprio, sem prejuizo da
concessao da ordem, de oficio, se existir flagrante
ilegalidade na liberdade de locomogdo do paciente.
2. Incabivel a absor¢do do crime do art. 180, caput,
do Codigo Penal, pelo de porte ilegal de arma de
fogo (art. 16 da Lei n° 10.826/2003), mediante
aplicacdo do principio da consuncdo, notadamente
pela ocorréncia de condutas distintas. Precedente.
Habeas corpus nao conhecido. (Habeas Corpus n°
434.518/RS (2018/0016838-7), 5* Turma do STIJ,
Rel. Joel Ilan Paciornik. DJe 23.03.2018)”.

Assim tem sido o entendimento desta Camara Criminal;

Apelagdo n° 0001369-84.2016.815.2003

“ TIPB-0041779) APELACAO CRIMINAL. ARTS.
12 E 16 DA LEI N° 10.826/2003 ALEM DO ART.
180, CAPUT, DO CODIGO PENAL.
CONDENACAO. INSATISFACAO DO REU.
REFORMA DA PENA. MAJORACAO. COM
RAZAO O APELANTE. REDUCAO QUE SE
IMPOE. ABSORCAO DO DELITO DE
RECEPTACAO PELO DE POSSE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO. IMPOSSIBILIDADE.
PROVIMENTO PARCIAL DO RECURSO.
Considerando a fixacdo da pena-base exacerbada,
apos analise das circunstancias judiciais, ha que ser
reduzida a reprimenda imposta pelo magistrado
sentenciante. Os crimes de receptagdo e porte ilegal
de arma de fogo sdo autdbnomos e possuem
momentos consumativos diversos, nao havendo que
falar, portanto, em consungdo. Assim, o réu que
porta ilegalmente arma de fogo, cuja origem sabe
ou deveria saber ser decorrente de produto de crime,
deve responder por ambos os delitos, em concurso
material. (STJ HC 168171 RS, publicagao
09.11.2011). (Apelacao n° 0001198-
67.2015.815.0741, Camara Criminal do TJPB, Rel.
Jodo Benedito da Silva. DJe 04.11.2016)”.
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Dessa forma, ndo hd como acolher a aplicacdo da consungao
exposto pela defesa, eis que resta amplamente demonstrada a existéncia de designios
autonomos, diante do exame dos fatos e das provas, nao ¢ possivel desconstituir as
condenagdes impostas, razao pela qual mantenho a sentenca condenatoéria em relagao
ao apelante em todos os seus termos.

Com efeito, a materialidade e autoria dos delitos narrados na
denuncia (art. 180 do Cddigo Penal e art. 12 da Lei 10.826/03) estao suficientemente
demonstrados por todo o complexo arcabougo probatorio produzido no Inquérito
Policial respectivo e durante a instru¢do criminal, razdo pela qual, ndo ha que se
falar em absolvicao por auséncia de provas.

Ante tais fundamentos, dou provimento ao recurso interposto por
Pedro Vinicius de Brito Marques ¢ Jailson Silva de Brito, para, mantendo a condenagao,
retificar as reprimendas impostas, no sentido de aplicar aos recorrentes a pena final de
05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de reclusao e 13 (treze) dias-multa, no
montante unitario de 1/30 (um trinta avos) do salario-minimo vigente a época dos
fatos. Nego provimento ao recurso interposto por Wesley Kelvin de Lima, mantendo-
se os termos da sentenca condenatoria, conforme os fundamentos acima sopesados.

E o meu voto.

Presidiu a Sessdao de julgamento o Excelentissimo Senhor
Desembargador Carlos Martins Beltrao Filho, Presidente da Camara Criminal e Relator,
dele participando, também, os Excelentissimos Senhores Desembargadores Marcio
Murilo da Cunha Ramos (Revisor) e Arndbio Alves Teodosio (vogal).

Presente aos trabalhos o Excelentissimo Senhor Doutor
Amadeus Lopes Ferreira, Promotor de Justi¢a convocado.

Sala de Sessoes “Des. Manoel Taigy de Queiroz Melo Filho” da
Camara Criminal do Tribunal de Justica da Paraiba, em Joao Pessoa, aos 14

(quatorze) dias do més de junho do ano de 2018.

Jodo Pessoa, 15 de junho de 2018.

Des. Carlos Martins Beltrao Filho
Relator
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