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— Ao Tribunal “ad quem” cabe somente verificar se o veredicto
popular ¢ manifestamente contrario a prova dos autos, isto €, se
colide ou ndo com o acervo probatdrio existente no processo.
Desde que a solucdo adotada encontre suporte em vertente
probatéria, cumpre acata-la, sem o aprofundamento do exame



acima identificados.

das versdes acusatoéria e defensiva, que ja foi realizado pelos
juizes de fato, aos quais compete, por forca de dispositivo
constitucional, julgar os crimes dolosos contra a vida.

— Com efeito, evidenciando-se duas teses contrarias e havendo
plausibilidade na opc¢do de uma delas pelo Sinédrio Popular,
defeso a Corte Estadual sanar a decisdo do Tribunal do Juri para
dizer que esta ou aquela ¢ a melhor solucdo, sob pena de ofensa
ao art. 5°, XXXVIII, da CF.

— In casu, o aumento referente a culpabilidade, conduta social e
personalidade, ¢ indevido. A uma, porque, quanto a
culpabilidade, a mera classificacio como inegavel e o
argumento de que o réu praticou o crime deliberadamente, ndo
sao suficientes para fundamentar uma valoragdo em desfavor do
réu. A duas, porque, no que pertine a conduta social e a
personalidade, sequer foram mensuradas, ndo podendo, por isso,

serem tidas como parametros negativos.

— Tratando-se de vetor neutro, o aumento referente ao
comportamento da vitima ¢ indevido, razdo por que ¢
necessario o decote pertinente no valor da pena base.

— Embora seja possivel, existindo pluralidade de
qualificadoras, a consideracdo de uma para justificar o tipo
penal qualificado e das demais como circunstancias judiciais ou
agravantes da segunda fase da dosimetria da pena, ¢ vedada a
valoragdo negativa das mesmas circuntadncias em mais de uma
etapa da dosimetria, por constituir flagrante bis in idem.
Hipdtese dos autos.

Na tentaiva de homicidio, malgrado o juizo a quo tenha fixado a
pena base abaixo do minimo legal, diante de recurso somente da
defesa, ndo ¢ possivel a alteragdo, visto que isso consistiria em
violacao ao principio da non reformatio in pejus.

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS os presentes autos

ACORDA a Egrégia Camara Criminal do Colendo Tribunal de

Justica do Estado da Paraiba, a unanimidade, em dar provimento parcial ao apelo,
nos termos do voto do relator e em desarmonia com o parecer ministerial.

RELATORIO

Cuida-se de apelacdo criminal interposta por Francisco de

Assis dos Santos, em face da sentenca das fls. 179/182, prolatada pelo Juiz de Direito,
Presidente do Tribunal do Juri da Comarca de Alagoa Nova, Eronildo Jos¢ Pereira, nos
autos da acdo penal acima numerada, que, consoante julgamento do Conselho de
Sentenga (fls. 175/178), condenou-o, como incurso:



a) no art. 121, § 2° Il e IV, do CP , pelo homicidio da vitima
Solange Matiniano da Silva, a uma pena de 25 (vinte e cinco) anos de reclusio; ¢

b) no art. 121, § 2°, Il e IV c¢/c art. 14, 11, ambos do CP, pela
tentativa de homicidio contra a ofendida Benedita do Carmo Silva, a uma pena de 4
(quatro) anos de reclusao.

Somadas as reprimendas, obteve-se o quantum de 29 (vinte e
nove) anos de reclusiao, no regime inicial fechado.

Ao réu foi negado o direito de recorrer em liberdade.

Narra a dentncia:

“(..)

Consta do incluso procedimento inquisitorial que, no dia 27 de junho de
2015, por volta das 16:00 horas, mais precisamente na Rua Alvares Leite,
176, Mutirdo, nesta cidade, o acusado FRANCISCO DE ASSIS DOS
SANTOS, agindo livre e conscientemente, imbuido pelo animus necandi,
fazendo uso de arma branca (faca peixeira), assassinou a vitima
SOLANGE MATINIANO DA SILVA, provocando as lesdes de natureza
grave as quais foram a causa eficiente de sua morte, e ainda tentou contra
a vida da vitima BENEDITA DO CARMO SILVA, na nitida tentativa de
cometer o crime de homicidio s6 ndo conseguindo seu intento por
circunstancias alheias a “sua vontade.

Infere-se no procedimento inquisitorial que no dia do fato, o acusado foi
até a casa da vitima SOLANGE, com a qual teria um relacionamento
amoroso, ocasido em que surpreendeu a mesma com DEZENOVE
FACADAS, tendo atingido ainda BENEDITA quando tentava salvar a
vida da propria filha.

Neste interim, constatou-se que o evento criminoso se deu pelo fato de que o
acusado estava com ciume da vitima, e sempre achava que a mesma tinha
outro homem.

Pelo motivo que fez com que os acusados ceifassem a vida da vitima,
encontra-se claramente comprovado a natureza fu#il do evento crime, qual
seja, o fato do acusado ter orquestrado e matado a vitima, por pensar que
a mesma tinha outro relacionamento desta forma resta comprovada a
qualificadora do art. 121 §2°, II do Cédigo Penal.

A forma como os acusados agiram, fica sobejamente claro o enquadramento
da qualificadora da surpresa, fato que impossibilitou a defesa da vitima
restando assim o crime em comento qualificado pelo art. 121 §2° IV, do
Cédigo Penal.

Interrogado na Esfera Policial o acusado FRANCISCO DE ASSIS DOS
SANTOS, confirma a acido delituosa, restando claro sua atuagdo
criminosa.

Diante disso, este Orgdo do Ministério Piblico denuncia a V. Ex.a
FRANCISCO DE ASSIS DOS SANTOS ja qualificado inicialmente, como



incurso no Art. 121, paragrafo 2'; inciso II e IV do Cddigo Penal, e Art.
121, § 2° IV c/c Art. 14 II do Cédigo Penal razio porque requer seja
recebida e autuada a presente peca,(...)”

Irresignado, o réu interpds apelagdo, fls. 185 ¢ 208/211, com
base no art. 593, III, “c” e “d”, do CPP, alegando julgamento contrario a prova dos
autos e exacerbagdo no quantum da pena.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 214/218, pugnando pelo
desprovimento do recurso.

A Procuradoria de Justi¢a, em parecer da lavra da Procuradora
de Justica Maria Lurdélia Diniz de Albuquerque Melo, fls. 222/228, opinou pelo
desprovimento do apelo.

E o relatério.
VOTO:

O tipo penal, no qual o réu se encontra incurso, preceitua:

Art. 121. Matar alguém:
(...)

Homicidio qualificado

§ 2° Se o homicidio é cometido:

()

II - por motivo futil;
(...)

IV - a traigdo, de emboscada, ou mediante dissimulagdo ou outro recurso que
dificulte ou torne impossivel a defesa do ofendido;

()

Pena - reclusio, de doze a trinta anos.

Art. 14 - Diz-se o crime: (Redacdo dada pela Lei n® 7.209, de 11.7.1984)
()
Tentativa (Incluido pela Lei n°® 7.209, de 11.7.1984)

II - tentado, quando, iniciada a execu¢@o, ndo se consuma por circunstancias
alheias a vontade do agente. (Incluido pela Lei n® 7.209, de 11.7.1984)

Pena de tentativa (Incluido pela Lei n® 7.209, de 11.7.1984)

Paragrafo unico - Salvo disposi¢do em contrario, pune-se a tentativa com a
pena correspondente ao crime consumado, diminuida de um a dois tergos.

(Incluido pela Lei n® 7.209, de 11.7.1984)


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1980-1988/L7209.htm#art14
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1980-1988/L7209.htm#art14
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1980-1988/L7209.htm#art14
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1980-1988/L7209.htm#art14
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1980-1988/L7209.htm#art14

Por seu turno, ¢ sabido que, em razdo das peculiaridades das
quais sdo revestidas as decisdes do Tribunal do Juri, o efeito devolutivo do recurso de
apelagdo ¢ restrito aos fundamentos da sua interposi¢do, previstos nas alineas do inciso
III do artigo 593 do Codigo de Processo Penal.

Consoante se pode ver das fls. 185, o réu fundamenta sua
irresignacao nas alineas “c” e “d” do inciso III do art. 593 do CPP, in verbis:

Art. 593. Cabera apelagdo no prazo de 5 (cinco) dias: (Redagdo dada pela
Lein® 263, de 23.2.1948)

()

I1I- das decisdes do Tribunal do Juri, quando: (Redacdo dada pela Lei n°® 263,

de 23.2.1948)
(.)

¢) houver erro ou injustica no tocante a aplicagdo da pena ou da medida de
seguranca;(Redacdo dada pela Lei n® 263, de 23.2.1948)

d) for a decisdo dos jurados manifestamente contraria a prova dos autos.

(Redacdo dada pela Lei n® 263, de 23.2.1948)

Por sua vez, compulsando os autos, tenho que ndo assiste razao
ao recorrente quando sustenta manifesta contrariedade a prova dos autos na decisdo do
Juri, em relacdo ao acolhimento da tese acusatéria, condenando-o pela pratica de
homicidio qualificado na modalidade consumada e tentada, porquanto a versao trazida
pelo Ministério Publico encontra suporte no caderno processual.

Na verdade, o Conselho de Sentenca, ao acolher o pleito
ministerial e decidir pela condenagdo do réu, repelindo a tese do acusado de homicidio
privilegiado e crime de lesdo corporal, optou por uma das versdes a ele apresentadas,
assim sendo, decidiu com respaldo no acervo probatorio.

Vale ressaltar que a cassacao do veredicto do Tribunal do Juri
com base no artigo 593, III, "d", do Codigo de Processo Penal somente pode ocorrer
quando a decisdo for completamente contraria a prova dos autos, isto ¢, quando ndo
houver qualquer elemento de convic¢ao nos autos que possa embasa-la.

Assim ¢ o entendimento de nossas Cortes Superiores, consoante
0s seguintes arestos:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO.
CONDENACAO. TRIBUNAL DO JURIL. SOBERANIA DO VEREDICTO
POPULAR. DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA
DOS AUTOS. EXISTENCIA DE SUPORTE PROBATORIO A EMBASAR
O EDITO REPRESSIVO. FUNDAMENTACAO  SUFICIENTE.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO DE MATERIA


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1930-1949/L263.htm#art593
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1930-1949/L263.htm#art593
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1930-1949/L263.htm#art593
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1930-1949/L263.htm#art593
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1930-1949/L263.htm#art593
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/1930-1949/L263.htm#art593

Tribunal de Justica:

FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESTREITA DO
WRIT. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. ORDEM DENEGADA.

1. O Tribunal de origem, ao analisar a insurgéncia manifestada pela defesa,
em decisdo fundamentada, negou provimento a apelacdo, demonstrando
haver nos autos suporte probatdrio para a decisdo condenatoria proferida pela
Corte Popular - que reconheceu as qualificadoras do motivo futil e do recurso
que dificultou a defesa da vitima. Nao se constata, portanto, o aventado
constrangimento ilegal suportado pelo paciente, pois sé se anula
julgamento proferido pelo Tribunal do Jiri quando os jurados decidem
sem nenhum lastro nas provas dos autos, de forma totalmente
teratologica, o que, definitivamente, ndo ocorreu na espécie. 2. Este
Tribunal Superior reiteradamente vem decidindo que ndo é o mandamus a via
apta a realizag@o desse juizo de constatacdo acerca da existéncia de suporte
probatorio para a decisdo soberanamente tomada pelos jurados integrantes da
Corte Popular, pois demandaria analise aprofundada do contexto fatico-
probatorio, a qual ¢ vedada na via estreita deste remédio constitucional.

3. Ordem denegada.

(HC 274.043/MT, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe 13/06/2017)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIOS DUPLAMENTE
QUALIFICADOS E HOMICIDIOS TENTADOS. MOTIVO TORPE.
RECURSO QUE DIFICULTOU A DEFESA DAS VITIMAS. DECISAO DO
CONSELHO DE SENTENCA. ALEGACAO DE JULGAMENTO
CONTRARIO A PROVA DOS AUTOS. SOBERANIA. ACOLHIMENTO
DE UMA DAS TESES. CONJUNTO PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
DOSIMETRIA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. FUNDAMENTOS
ADEQUADOS. ALEGACAO DE NULIDADES PROCESSUAIS. NAO
OCORRENCIA. SUMULA 284/STF.

(--)

3. Se a decisdo do Juri se encontra amparada em uma das versdes
constantes nos autos, como ocorrido na presente hipdtese, deve ser
respeitada, consagrando o principio da soberania dos veredictos do
Tribunal do Juri.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AgRg no AREsp 903.051/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe 22/09/2016)

“(...). O adveérbio "manifestamente", constante do art. 593, IlI, d do CPP,
autoriza os jurados a apoiarem-se em qualquer prova dos autos, ndo
cabendo questionar-se se tal prova é a melhor ou se foi corretamente
valorada. Basta que a decisdo do juri se apoie em alguma prova existente
nos autos, como se deu no caso. (...)”.. (Aparte da ementa - STF - EDcl na
AO 1.047/RR - Relator: Ministro Joaquim Barbosa - Tribunal Pleno -
DJe de 05.03.2009).

Na mesma trilha, o entendimento da Camara Criminal deste

APELACAO CRIMINAL. JURL HOMICIDIO QUALIFICADO. Art. 121, §
2°, incisos I, IIT e IV, § 4° (segunda parte), do Codigo Penal. Irresignagdo
defensiva. Decisao manifestamente contraria a prova dos autos. Inocorréncia.
Escolha do Conselho de Sentenca por uma das versdes expostas. Soberania



do veredicto. Recurso desprovido. - K pacifica a orientacio
jurisprudencial, inclusive deste Tribunal, que a escolha pelos jurados de
tese que lhes parecem a mais verossimil dentre as apresentadas em
plenario, respaldada no conjunto probatério no feito, nio pode ser
tachada de contraria a prova dos autos. Principio da soberania dos
veredictos que se impde.

(TJPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00006698820148150351,
Camara Especializada Criminal, Relator DES. ARNOBIO ALVES
TEODOSIO, j. em 21-11-2017)

APELACAO CRIMINAL. HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUALIFICADO.
JURIL. ALEGACAO DE CONDENACAO CONTRARIA A PROVA DOS
AUTOS. ESCOLHA PELO CORPO DE SENTENCA DE UMA ENTRE
AS DUAS TESES APRESENTADAS. PROVA CONSIDERAVEL DA
AUTORIA DELITIVA. REJEICAO. SOBERANIA DOS VEREDITOS.
DESPROVIMENTO DO APELO. - A narrativa acusatoria questionada
encontrou, na prova trazida aos autos, evidéncias que a tornam, no minimo,
plausivel. Noutras palavras: o fato delituoso imputado ao réu ndo esta
desprendido da prova produzida na instrugdo, como exige a lei processual
penal para o acolhimento do recurso.

(TIPB - ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00008173020138152002,
Camara Especializada Criminal, Relator DES. MARCIO MURILO DA
CUNHA RAMOS , j. em 09-11-2017)

No mesmo sentido as licdes de Heleno Cléudio Fragoso (In,
"Jurisprudéncia Criminal" - p. 378 - n° 320), de Julio Fabbrini Mirabete (In,
"Processo Penal" - p. 612/613), de Damasio Evangelista de Jesus (In, "Codigo de
Processo Penal Anotado" - 9% edi¢ao - p. 383), de Frederico Marques (In, "Tratado
de Direito Processual Penal" - Vol. IV - p. 245), de Espinola Filho (In, "Cddigo de
Processo Penal Brasileiro - Anotado" - Vol. IV - n° 1.238).

Importante ressaltar, in casu, que a materialidade e a autoria
delitiva foi reconhecida pelo Conselho de Sentenga, bem como as qualificadoras
previstas no art. 121, § 2°, Il e IV, do CP, ao tempo em que os Jurados afastaram as
teses de homicidio privilegiado contra a vitima Solange Matiniano da Silva e crime
de lesdo corporal em face da ofendida Benedita do Carmo Silva, apresentadas pelo
réu, culminando com a sua condenagdo na figura qualificada do tipo penal em questao
(doc. fls. 175/178).

Em que pesem os argumentos expendidos nas razdes recursais,
de que nao restam duvidas quanto a pratica do crime de homicidio sob o dominio
de violenta emocio, logo em seguida a injusta provocacio da vitima, e que, na
verdade, nao houve tentativa de homicidio contra a vitima sobrevivente, mas
apenas lesdo corporal, entendo que o r. decisum nao ¢ merecedor de qualquer censura,
sob pena de violacao do principio constitucional da soberania dos veredictos.

Posto que, embora a decisdo popular seja passivel de reexame,
via o duplo grau de jurisdi¢do, inviavel reconhecer a cassa¢ao da decisao proferida pelo
Tribunal do Juri que opta por uma das teses apresentadas ao Conselho de Sentenca.



Alias, como bem ensina Guilherme de Souza Nucci:

“Consideramos que a cautela, na anula¢do das decisées do juri, deve ser
redobrada, para ndo transformar o tribunal togado na real instdncia de
Julgamento dos crimes dolosos contra a vida”. (Codigo de Processo Penal
Comentado, 5° edi¢do, 2012, p. 1.026)

No caso vertente, conforme se extrai da r. sentenga, o Tribunal
Popular acatou a tese acusatoria apoiada no laudo de exame traumatologico, fls. 19,
laudo tanatoscopico fls. 112/113, prontuario médico, fls. 120/134, certidio de
identificacao do objeto do crime, fls. 40, nos depoimentos testemunhais prestados tanto
na esfera policial quanto em juizo, fls. 06/13, fls. 88/90 e 96; e, no proprio
interrogatorio do réu, fls. 97.

Assim, a bem da verdade, o que fez o Juri foi optar pela
proposta da acusagdo, em detrimento da assertiva defensiva.

Lembro, por oportuno, que “(...). O advérbio "manifestamente”,
constante do art. 593, Ill, d do CPP._autoriza os jurados a apoiarem-se em qualquer
prova dos autos, ndo cabendo questionar-se se tal prova é a melhor ou se foi
corretamente valorada. Basta que a decisdo do juri se apoie em alguma prova existente
nos _autos, como se deu no caso. (...)”.. (STF - EDcl na AO 1.047/RR - Relator:
Ministro Joaquim Barbosa - Tribunal Pleno - DJe de 05.03.2009 — trecho da
ementa), sublinhei.

Destarte, s6 o fato de a tese acusatdria encontrar vertente nos
autos — independentemente se em maior ou menor propor¢do a versdo defensiva —
inviabiliza a pretensdo de submeter o apelante a novo Juri Popular, pois a aceitacio de
uma alternativa probatdria estd dentro do poder de opcao deciséria do Conselho de
Sentenca.

Desta forma, ndo vislumbro meios de cassar o julgamento
impugnado.

Quanto a dosimetria penal, alega a defesa, de forma
genérica, que houve exacerbagao na fixagdo do quantum.

No caso dos autos, o Conselho de Sentenca reconheceu duas
qualificadoras pertinentes ao crime: motivo futil e crime executado de maneira que
dificultou ou tornou impossivel a defesa da ofendida.

Na hipotese, para o crime de homicidio qualificado, observa-
se que a pena-base foi fixada, além do minimo legal, em 23 anos de reclusao, em
virtude do juizo a quo ter considerado todas as circunstancias do art. 59 do CP
desfavordveis ao réu, estando as razdes do convencimento do magistrado,
fundamentadas no decisum agoitado, fls. 181/182, in verbis:



A culpabilidade do réu ¢é inegavel. Praticou o crime deliberadamente, sem
motivo justificavel; réu reincidente em crime contra a vida e sem dar chance
a defesa da vitima; quanto as circunstancias ¢ consequéncias essas foram
drasticas,d eixandon a vitima um filho com problemas mentais, do qual
tomava conta, que passou a morar com seus pais, ja de idades avancadas, cuja
vitima nao concorreu para o referido crime, motivo pelo qual todas as
circunstancias norteiam contra o réu.

Ocorre, entrementes, que 0 aumento referente a culpabilidade,
conduta social e personalidade, na espécie, é indevido. A uma, porque, quanto a
culpabilidade, a mera classificagdo como inegavel e o argumento de que o réu praticou
o crime deliberadamente, nao sdo suficientes para fundamentar uma valoragdo em
desfavor do réu. A duas, porque, no que pertine a conduta social e a personalidade,
sequer foram mensuradas, nao podendo, por isso, serem tidas como parametros
negativos.

Por sua vez, a exacerbacdo oriunda do comportamento da
vitima também ¢ inapropriada, em razdo de se tratar de vetor neutro, consoante
entendimento jurisprudencial, razao por que ¢ necessario o decote pertinente no valor da
pena base.

Nesse sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. DOSIMETRIA.
COMPORTAMENTO NEUTRO DA VITIMA. EXASPERACAO DA
PENA-BASE. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Conforme a jurisprudéncia pacificada nesta Corte, o comportamento da
vitima, que em nada concorreu para a pratica delitiva, ndo podera ser
sopesado para fins de exasperag@o da pena-base, tratando-se de circunstancia
neutra ou favoravel. Portanto, na hipdtese em que ndo houver interferéncia da
vitima no desdobramento causal, como ocorrido na hipdtese em analise, essa
circunstancia judicial deve ser considerada neutra.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 443.079/AL, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017)

RECURSO ESPECIAL. DUPLO HOMICIDIO QUALIFICADO
CONSUMADO, PRATICADO EM CONCURSO MATERIAL.
DOSIMETRIA. REDIMENSIONAMENTO PELO TRIBUNAL A QUO.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL. AFASTAMENTO E MANUTENCAO.
NOVOS FUNDAMENTOS. COMPORTAMENTO DAS VITIMAS.
VETORIAL NEUTRA. AFASTAMENTO. RECURSO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, PROVIDO.

(..)

3. Nao ha impedimento a que, sem agravamento da situagdo penal do réu, o
tribunal ao qual se devolveu o conhecimento da causa, por forga de recurso
(apelag@o ou recurso em sentido estrito) manejado tdo somente pela defesa,
possa emitir sua propria e mais apurada fundamentacdo sobre as questdes
juridicas ampla e dialeticamente debatidas no juizo a quo, objeto da sentenca
impugnada no recurso, inclusive a dosimetria da pena impingida em primeiro
grau. A proibicdo de reforma para pior garante ao recorrente, no entanto, o
direito de ndo ter sua situagdo agravada, direta ou indiretamente.

4. In casu, ndo ha que se falar em ofensa ao art. 617 do CPP apenas porque o
Tribunal, para dizer o direito - exercendo, portanto, sua soberana fungdo de
juris dictio -, encontrou motivagdo propria para lastrear a pena-base do



recorrente acima do minimo legal, pois respeitados a imputa¢do deduzida
pelo 6rgdo de acusacdo, a decisdo soberana do Tribunal do Juri, a extensdo
cognitiva da sentenca impugnada ¢ os limites da pena imposta no juizo de
origem, impondo-se reprimenda-base, ao fim e ao cabo, menor que a
determinada pelo Juizo de primeiro grau.

5. Examina por esta Corte Superior, porém, a calibragem efetuada tanto
pelo Juizo de primeiro grau quanto pelo Tribunal a quo, verifica-se ter
havido violacdo tanto ao art. 59 do Cddigo Penal quanto a
jurisprudéncia do STJ quanto aos critérios utilizados para negativacao
de uma das circunstancias judiciais sopesadas em desfavor do réu.

6. Consoante os precedentes desta Corte, "0 comportamento neutro da
vitima nio justifica o acréscimo da pena-base" (HC n. 297.132/PE, Rel.
Ministro Ericson Maranho - Desembargador convocado do TJ/SP, 6* T.,
DJe 23/11/2015). Ele "apenas deve ser utilizado em beneficio do réu,
devendo tal circunstincia ser neutralizada no caso de ndo interferéncia
do ofendido na pratica do crime" (HC n. 370.702/SP, Rel. Ministro Felix
Fischer, 5" T., DJe 20/6/2017).

7. O comportamento das vitimas, portanto, porque em nada
contribuiram para a pratica do seu proprio homicidio, nao poderia, por
isso, prejudicar o recorrente e ensejar a analise negativa da vetorial.

8. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, provido, para
redimensionar a reprimenda do recorrente de 38 para 30 anos de reclusdo, a
ser cumprida no regime inicial fechado.

(REsp 1279962/AL, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 12/09/2017, DJe 20/09/2017)

Outrossim, o aumento em relacio ao motivo do crime,
também deve ser recortado, haja vista a vedag@o de ser usado como qualificadora do
crime e circunstancia judicial ao mesmo tempo, permanecendo as circunstancias do
delito (crime cometido de maneira que dificultou a defesa da vitima- segunda
qualificadora) como parametro negativo.

Na segunda fase, houve um agravamento da reprimenda em 3
(trés) anos de reclusao, onde foram consideradas as qualificadoras do motivo futil e do
cometimento do crime de forma que dificultou a defesa da vitima, num flagrante bis in
idem, ja que consideradas anteriormente (como qualificadora e na fixacao da pena base).
Na sequéncia atenuou-se a pena em 1 (um) ano de reclusdo, em razdo da confissao.

Sobre 0 assunto:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. INTERCEPTACOES
TELEFONICAS. NULIDADE. NAO CONHECIMENTO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. DOSIMETRIA. PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS E
MOTIVO DO CRIME. FUNDAMENTACAO INIDONEA. BIS IN IDEM.
INADMISSIBILIDADE. PLURALIDADE DE QUALIFICADORAS.
UTILIZACAO DE UMA PARA QUALIFICAR O CRIME E DAS OUTRAS
PARA AGRAVAR A PENA (ARTS. 61, I ,C E D, CP). POSSIBILIDADE.
CORREU. IDENTIDADE DE SITUACOES. INCIDENCIA DO ART. 580
DO CPP.

1. A mesma fundamentag@o utilizada, na primeira fase, para negativar a
vetorial referente as circunstancias do delito (repugnantes pelo excesso de
crueldade utilizado) fundamentou o agravamento da pena, na segunda fase,
(art. 61, II, d, do CP), o que caracteriza inadmissivel dupla valoragdo pelo
mesmo fato.

2. A motivacdo do crime constituiu justamente a qualificadora, que fez
deslocar a conduta da forma simples do homicidio (art. 121, caput, do



CP) para aquela com punicio mais severa, prevista no § 2° do mesmo
artigo. Assim, houve flagrante bis in idem.

3. Esta Corte Superior de Justica tem reiteradamente decidido no
sentido de ser possivel, existindo pluralidade de qualificadoras, a
consideracio de uma para justificar o tipo penal qualificado e das
demais como circunstincias judiciais ou agravantes da segunda fase da
dosimetria da pena.

4. Ordem concedida, em parte, apenas para afastar a valoraciao negativa
das circunstincias e motivo do crime e, em consequéncia, reduzir a
reprimenda imposta ao paciente, pelo crime de homicidio qualificado, a 19
anos ¢ 6 meses de reclusdo, em regime inicial fechado, com extensdo da
ordem ao corréu Adriano José da Silva.

(HC 337.787/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 31/08/2017)

Nesta senda, for¢oso ¢ o redimensionamento da reprimenda, que
passo a fazer, nos seguintes termos:

Na primeira fase, com base nos argumentos acima, excluo a
valoracao negativa pertinente a culpabilidade, conduta social, personalidade, aos
motivos do crime e ao comportamento da vitima, e, mantendo os argumentos da
sentenca quanto a negativacio dos antecedentes (o réu, de fato, ¢ reincidente, tendo
em vista os crimes em questdo terem ocorrido ap6s a condenagdo no delito apurado no
processo n° 0002062-18.2008.815.0041, fls. 43, consoante consulta das movimentacdes
processuais pertinentes), circunstiancias e consequénciass do delito, estabeleco a pena
base em 18 (dezoito) anos e 9 (nove) meses de reclusdo. Na segunda fase, presente a
atenuante da confissdo, mantenho a reducdo de 1 (um) ano de reclusdo, restando a pena
de 17 (dezessete) anos e 9 (nove) meses de reclusio, que torno definitiva, ausentes
causas de aumento e de diminuicao.

Para o crime de tentativa de homicidio qualificado, observa-
se que, malgrado o juizo a quo tenha considerado todas as circunstancias do art. 59 do
CP desfavoraveis ao réu, a pena-base foi fixada, equivocadamente, abaixo do minimo
legal, em 9 anos de reclusio, fls. 182, todavia, diante de recurso somente da defesa
ndo ¢ possivel a alteragdo, visto que isso consistiria em violagdo ao principio da non
reformatio in pejus.

Sobre o assunto:

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. RECURSO EXCLUSIVO DA
DEFESA. REFORMATIO IN PEJUS. OCORRENCIA. VIA
INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUICAO A RECURSO
ESPECIAL. ILEGALIDADE MANIFESTA. EXISTENCIA. NAO
CONHECIMENTO. CONCESSAO DA ORDEM, DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do emprego do habeas corpus,
em prestigio ao dmbito de cognigdo da garantia constitucional, e, em louvor a
logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a ordem
como substitutiva de recurso especial.

2. Por conta do principio da non reformatio in pejus, em sede processual
penal, no caso de recurso exclusivo da defesa, nio se admite a reforma do
julgado impugnado para agravar a situacio do réu, nem mesmo para
corrigir erro material.

3. Se houver recurso exclusivo da defesa, deve o juizo ad quem ater-se ao
quanto lhe foi pedido. Caso contrario, estaria proferindo uma decisio ultra ou



extra petita, em flagrante violagdo ao sistema acusatorio. Dai a vedagdo a
reformatio in pejus.

4. In casu, o Tribunal a quo em apelacdo exclusiva da defesa, absolveu o réu,
ora paciente, da imputagdo do art. 158, §§ 1° e 3° do Cddigo Penal, nos
termos do artigo 386, III, do Codigo de Processo Penal, mas aumentou a pena
do roubo circunstanciado em 2 anos, fixando-a em 9 anos de reclusdo e 22
dias-multa, no piso (a sentenca havia fixado 7 anos de reclusdo e 16 dias-
multa), em afronta ao principio da ne reformatio in pejus.

5. Habeas corpus n@o conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
restabelecer a sentenga condenatoria, quanto a dosimetria da pena do crime
de roubo circunstanciado, tornando a reprimenda definitiva em 7 anos de
reclus@o e 16 dias-multa, mantidos os demais termos do acérdao que julgou a
apelacao.

(HC 249.106/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 27/06/2014, DJe 04/08/2014) (sem grifo no
original)

Na sequéncia, inverteu-se a ordem da dosimetria, aplicando
primeiro a causa de diminuigao relativa a tentativa em 2/3 (dois tercos) e depois houve o
agravamento da reprimenda em 1 (um) ano de reclusdo, onde foram consideradas as
qualificadoras do motivo futil e do cometimento do crime de forma que dificultou a
defesa da vitima, num flagrante bis in idem, ja que consideradas anteriormente (como
qualificadora e na fixa¢ao da pena base).

Neste diapasdo, for¢oso ¢ o redimensionamento da reprimenda,
nos termos abaixo:

Na primeira fase, com base nos argumentos acima, mantenho a
pena base em 9 (nove) anos de reclusdo (abaixo do minimo legal). Na segunda fase,
excluo as agravantes reconhecidas, permanecendo a reprimenda em 9 (nove) anos de
reclusdo. Na terceira fase, presente a causa de diminuicdo relativa a tentativa,
mantenho a redu¢dao em 2/3, restando a pena de 3 (trés) anos de reclusdo, que torno
definitiva.

Considerando o quantum das reprimendas, mantenho o
regime inicial fechado.

Diante do exposto, DOU PROVIMENTO PARCIAL AO
APELO para reduzir a reprimenda aplicada ao réu, estabelecendo uma pena
definitiva de 20 anos e 9 (nove) meses de reclusdo no regime inicial fechado, sendo
17 (dezessete) anos e 9 (nove) meses de reclusdo para o crime de homicidio qualificado;
e 3 (trés) anos de reclusdo para o crime de tentativa de homicidio qualificado.

Expeca-se guia de execucio provisoria.

E como voto.

Presidiu o julgamento o Excelentissimo Senhor Desembargador
Carlos Martins Beltrao Filho, Presidente da Camara Criminal, dele participando

também os Excelentissimos Senhores Desembargadores Marcio Murilo da Cunha
Ramos, relator, Carlos Eduardo Leite Lisboa (Juiz convocado, com jurisdi¢do limitada,



para substituir o Exmo. Sr. Des. Arnébio Alves Teodoésio), revisor, e Marcos William de
Oliveira (Juiz de Direito convocado até o preenchimento da vaga de Desembargador, 2°
vogal).

Presente a sessdo o Excelentissimo Senhor Amadeus Lopes
Ferreira, Promotor de Justica convocado.

Sala de Sessdoes da Camara Criminal “Des. Manoel Taigy de
Queiroz Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justica do Estado da Paraiba, em Jodo
Pessoa, 12 de junho de 2018.

Des. Marcio Murilo da Cunha Ramos
Relator



