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— Vigora no nosso Direito o sistema da "livre convic¢do'", ou da "verdade
real" ou do "livre convencimento", segundo o qual o juiz forma sua
convicgdo pela livre apreciacdo da prova, ndo estando adstrito a critérios
valorativos e aprioristicos, sendo livre na sua escolha, aceitacio e valoragdo,
como vem expresso no art. 157 do Codigo de Processo Penal.

— In casu, no que toca a excludente de ilicitude da legitima defesa (art. 25,
CP), suscitada pelo apelante, ndo ha folego para prosperar, vez que, embora
existam indicios materiais de que o recorrente tenha sofrido lesdo na face,
ndo ha provas contundentes de que esta teria sido provocada pelo ofendido,
tanto mais previamente as agressdes sofridas, ou, ainda, de forma injusta.
Nao obstante, ainda que se considerasse uma possivel reagdo do apelante,
certo ¢ que teria extrapolado em muito a moderacio para repelir a injusta
agressdo supostamente sofrida, como deixam claros o exame de corpo de
delito realizado no ofendido e as testemunhas arroladas pela acusagdo, em
nitido carater de complementariedade.

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS os presentes autos

ACORDA a Egrégia Camara Criminal do Colendo Tribunal

de Justica do Estado da Paraiba, a unanimidade, em NEGAR PROVIMENTO ao
apelo, nos termos do voto relator e em harmonia com o parecer. Fez sustentacao
oral o Adv. Aécio Flavio Farias de Barros Filho. Nao havendo recurso especial ou
extraordinario, encaminhem-se os autos ao juizo de origem para execuc¢io
definitiva. Caso haja, oficie-se.

RELATORIO

Cuida-se de apelacdo criminal interposta por Helder Braga



Simdes Nobre, em face da sentenga das fls. 229/231, prolatada pelo(a) Juiz(a) de
Direito da 1* Vara da Comarca de Cuité, nos autos da acdo penal acima numerada
promovida pelo Ministério Publico do Estado da Paraiba, que julgou procedente a
denuncia para lhe condenar nas penas dos arts. 129, § 1°, I e III, do Cédigo Penal
(crime de lesdo corporal de natureza grave), aplicando-lhe uma reprimenda de 2
(dois) anos e 06 (seis) meses de reclusido, a ser cumprida, no regime, inicialmente,
aberto.

Narra a denuncia que:

“Cicero Barbosa Alves Neto e Helder Braga Simdes Nobre, com animus
laedendi, ofenderam, reciprocamente, as suas integridades fisicas,
provocando lesdes de natureza grave.

Segundo se apurou, em data de 23 de setembro do ano de 2012, por volta das
21 horas, em uma festa de pagode nesta cidade, os denunciados esbarraram-
se e se agrediram, tendo o primeiro acusado arremessado uma cadeirada
contra o segundo e este desferido socos contra aquele, ocasionando-lhe lesoes
graves.

Apurou-se, ainda, que foi necessdria a intervencdo de populares para a
contengdo da briga entre os denunciados.

Apurou-se, por fim, que o primeiro acusado sofreu lesdes que o
incapacitaram para as ocupacdes habituais por mais de 30 dias, bem como
que lhe geraram debilidade permanente em ombro direito, conforme laudos
de fl. 16 e outra ndo numerada. Ja o segundo denunciado sofreu lesdes que o
incapacitaram para ocupagdes habituais por mais de 30 dias, conforme laudo
de fl. 15.”

A dentincia foi recebida em 19/09/2013.
Respostas as acusacdes oferecidas as fls. 47/55 (Hélder) e 56/58.

Oferecida e aceita pelo acusado Cicero Barbosa Alves Neto a
proposta de suspensdo condicional do processo, fls. 71 e 73, foi a mesma homologada
em audiéncia de instrugdo, fls. 90/91, prosseguindo o processo em face do
codenunciado, Hélder Braga Simdes Nobre.

Audiéncia de instrucao realizada as fls. 93/94, 113/114, 127/128,
191/193.

A fl. 169/170 foi decretada a extingéio da punibilidade em face
de Cicero Barbosa Alves Neto.

As fls. 229/231 foi proferida sentenca condenatoria pela juiza
Paula Frassinetti Nobrega Miranda Dantas, julgando procedente a pretensao punitiva do
Estado em face de Hélder Braga Simdes Nobre.

Em suas razdes recursais, fls. 235/245, alega o apelante
primeiramente, existir ofensa ao principio da correlacdo entre a denuincia e o que fora
decidido pela magistrada, posto que a peca portica narra uma situacdo de legitima
defesa do acusado, que teria sido agredido primeiramente pelo codenunciado Cicero.
Em seguida, requer a absolvigdo, sustentando a tese de legitima defesa e que a juiza
teria incorrido em erro ao desprezar os depoimentos das testemunhas por ele arroladas,
ao passo em que deu total guarida as testemunhas arroladas pela acusagdo. Por fim,
requer seja revisada a pena aplicada, arbitrando-a no minimo legal e reconhecendo a
atenuante da confissdo.



Nas contrarrazdes das fls. 252/260, o Promotor de Justi¢a pugnou
pelo desprovimento do recurso apelatorio e, consequente, manutencdo da sentenca
recorrida.

A Procuradoria de Justica, em parecer da lavra do insigne Dr.
Francisco Sagres Macedo Vieira — Procurador de Justiga —, manifestou-se pelo
provimento parcial do apelo (fls. 176/186).

E o relatorio.
VOTO:

Presentes os pressupostos de admissibilidade e processamento,
conheco da apelacao criminal.

Com efeito, ¢ de ser negado provimento ao recurso.

Primeiramente, afasta-se a ocorréncia de ofensa ao principio da
correlagdo entre a dentincia e sentenca. Com efeito, o que restou narrado na pega portica
foi objeto de exame preciso pelo magistrado em fundamentacao do seu convencimento,
que ndo exacerbou, tampouco subestimou os fatos, conforme deduzidos na exordial,
pelo que inexiste ofensa ao art. 384 do CPP.

Nao hé narrativa de legitima defesa implicita na denuncia,
porquanto a situacdo descrita reflita uma conduta tipica, antijuridica e culpavel, nao
somente com relagdo ao ora apelante, mas quanto ao corréu, agora beneficiado pela
extingdo da punibilidade.

Alias, é bom frisar, que a figura da legitima defesa com excesso
alegada pelo apelante, como excludente de ilicitude, ndo encontra agasalho no
ordenamento juridico-penal. Se o meio utilizado para revidar a injusta ameaca, atual ou
iminente, extrapola, sobremaneira, a agressao sofrida, € ndo era o unico disponivel ao
agente para repelir a ofensa, estard a ac¢do caracterizada como dolosa ou culposa a
depender das condi¢des em que ocorrer. Desta forma, deverd o agente responder
criminalmente pelos atos que extravasam seu regular direito de defesa.

As provas carreadas aos autos informam acerca de mutuas
agressoes envolvendo o ora apelante e outro denunciado, Cicero Barbosa Alves Neto.
Os laudos de ofensas fisicas de fls. 19 e 34 apontam que o apelante sofreu um corte na
regido frontal da cabeca, que o incapacitou para as ocupagdes habituais por mais de 30
dias, enquanto Cicero sofreu lesdo no seu ombro direito, que acarretou debilidade
permanente do membro e afastamento das ocupagdes habituais por mais de 60 dias,

conforme relatos testemunhais e declaracdo do Instituto Federal de Ciéncia e Tecnologia
da Paraiba (fls. 106/107).

A briga decorreu de animosidade preexistente entre os
agressores, pois Hélder ¢ ex-namorado da atual noiva de Cicero, a sra. Katia Renata
Silva Vasco. O apelante, durante a festa da padroeira de cidade, ao avistar o referido
casal, passou a provoca-lo, fazendo gestos como que estivesse de bindculo, os
observando.

Ocorre que quando Cicero foi ao bar adquirir bebidas, o



recorrente aproximou-se € desferiu-lhe um soco no rosto, tendo aquele ido de encontro
ao chao, ocasido em que Hélder continuou a lhe agredir com socos e chutes, s6 cessando
apos a intervengao de terceiros.

O apelante afirma que revidou a agressdo injustamente
perpetrada pelo seu rival, o qual, em nitido reconhecimento de culpa, aceitou a
suspensdo condicional do processo. Ademais, queixa-se veementemente das razdes
explanadas pela julgadora que o condenou a pena de 02 anos e 06 meses, afirmando que
esta, ao afastar a tese de legitima defesa, ndo explicou as lesdes também sofridas pelo
proprio, desprezando, por completo, os depoimentos arrolados por suas testemunhas, ao
passo que deu totais ouvidos as testemunhas arroladas pela acusagdo, embora fossem
pessoas proximas, da convivéncia familiar, a “pseudovitima”.

Pois bem. Importa esclarecer que a aceitagdo de um beneficio
processual como o sursis, longe de ser um reconhecimento de culpa, ¢ um direito
subjetivo daquele que preenche as condigdes legais que oportunizam a proposta.
Ademais, a fase processual em que ¢ oferecido o beneficio antecede a discussdo e, até
mesmo, a incursdo em provas acerca da culpabilidade.

Com efeito, o Estado abre mao do ius puniendi, com o escopo
de pacificacdo social a partir de acordos, conferindo, desta forma, celeridade ao devido
processo legal, a0 mesmo tempo em que estimula a adocdo de uma postura
descarcerizadora, sempre em vista da tutela do bem juridico violado e da sociedade
como um todo. Neste interim, uma vez preenchidos os requisitos exigidos em lei para
concessao (art. 89, lei n® 9099/95), o Ministério Publico langa condicionantes para
cumprimento, pelo periodo variavel entre 02 e 04 anos, as quais, uma vez aceitas,
obstam o prosseguimento do processo e, consequentemente, a persecu¢do da culpa, pelo
Estado e a veracidade das acusacdes deduzidas na denuncia. Findo o prazo, com fiel
cumprimento das condi¢des impostas, e ndo havendo reiteragdo delitiva neste periodo, ¢
declarada extinta a punibilidade do denunciado.

Logo, ndo se discutiu a culpa de Cicero no presente processo,
pois 0 mesmo nao apenas aceitou, como cumpriu integralmente as condi¢des do sursis
processual, sendo irrelevante para o Estado, neste momento persegui-la. O que ndo
obsta, todavia, que o referido beneficiado se habilite como assistente de acusagdo,
porquanto a persecucdo da culpabilidade do ora apelante se perpetrou como em
qualquer processo-crime, posto que o entdo acusado ndo preenchia os requisitos para
concessao daquele mesmo beneficio, tendo em vista ja responder a outra agdo penal.

No que concerne as razoes de decidir da magistrada, vislumbro
que, na qualidade de destinatidria da prova, langou decisdo consoante seu livre
convencimento, de forma cuidadosamente motivada, valorando-a segundo as técnicas
de julgamento admitidas em direito, sobretudo no que diz respeito a prova testemunhal.

Como se sabe, vigora no nosso Direito o sistema da "livre
convic¢io", ou da "verdade real" ou do "livre convencimento', segundo o qual o
juiz forma sua convicg¢do pela livre apreciacdo da prova, ndo estando adstrito a critérios
valorativos e aprioristicos, sendo livre na sua escolha, aceitagdo e valoracao, como vem
expresso no art. 157 do Cédigo de Processo Penal.

Ademais, a magistrada justificou que tanto a vitima, como a
declarante Katia Renata e as testemunhas Renier Santana e Lucimar de Lima



apresentaram a mesma versao, sem titubearem ou se contradizerem, o que ja nao se
pode dizer em relagdo as testemunhas arroladas pela defesa, que apresentaram versoes
fabricadas para justificar a tese defensiva.

Neste contexto, alids, ndo ¢ valido desqualificar referidas
testemunhas, por serem de convivéncia proxima do ofendido, mesmo porque estas nao
estdo dispensadas do compromisso legal de dizerem a verdade, como estdo aquelas
proximas ao réu (art. 206, CPP). Outrossim, ¢ de se observar que as pessoas arroladas
pelo apelante também lhe eram proximas, pelo que o valor probante se equipara quanto
a formacao do convencimento.

Destarte, a condenacdo se impde na medida em que a tese
defensiva de legitima defesa encontra-se totalmente desamparada de qualquer outro
elemento de convicgao colhido, sendo as provas e as circunstancias em que ocorreram
os fatos indiscutiveis, na demonstra¢do do cometimento da ag¢ao tipica.

A proposito, no que toca a excludente de ilicitude da legitima
defesa (art. 25, CP), suscitada pelo apelante, ndo ha folego para prosperar, vez que,
embora existam indicios materiais de que o recorrente tenha sofrido lesdo na face, ndo
ha provas contundentes de que esta teria sido provocada pelo ofendido Cicero, tanto
mais previamente as agressoes sofridas, ou, ainda, de forma injusta.

Nao obstante, ainda que se considerasse uma possivel reacdo do
apelante, certo ¢ que teria extrapolado em muito a moderacio para repelir a injusta
agressdo supostamente sofrida, como deixam claros o exame de corpo de delito
realizado no ofendido e as testemunhas arroladas pela acusa¢do, em nitido carater de
complementariedade.

Ora, os relatos dao conta de que a vitima fora agredida sem
chance de defesa com um soco, caindo ao solo em sequéncia, a0 que seu agressor teria
continuado, desferindo-lhe socos e pontapés, a ponto de deixéd-la ensanguentada e sem
conseguir mexer um brago. Por causa de tais lesdes, afastou-se de suas ocupagodes
habituais por mais de 60 dias, além de ter ficado com debilidade no brago direito, em
decorréncia da luxacao sofrida, que, frise-se, € irrelevante se foi em decorréncia da
queda ou da agressao direta do acusado, posto que causa completamente dependente
da acio deste (soco na face).

Com efeito, o confronto da prova testemunhal produzida nestes
autos nao permite a absolvicdo do apelante por legitima defesa, ainda que admitida a
prévia e injusta agressdo, conforme narrada pelas testemunhas por ele arroladas.
Contudo, do cotejo processual, ndo se pode deduzir que a vitima tenha dado causa as
agressoes sofridas, mormente porque as testemunhas que o alegam foram contraditdrias,
titubeantes e vagas ao responderem aos questionamentos da magistrada.

Isso remete ao ponto secundario da apelagdo, que discute a
dosimetria da pena, imputando-a exagerada, principalmente porque carente de
fundamentacao.

Mais uma vez, sem razao o apelante.

Observa-se que a pena-base para o delito em andlise foi fixada
além do minimo legal, em virtude do juizo a quo ter considerado algumas circunstancias



judiciais, previstas no caput do art. 59 do Codigo Penal, desfavoraveis ao réu, estando
as razdes de convencimento do julgador devidamente fundamentadas no decisum

impugnado. In verbis:

de Justica:

a) Culpabilidade: no caso, inerente ao proprio tipo penal, portanto,
favoravel; b) Antecedentes: favoravel, vez que ndo pesa contra o acusado
condenagdo penal anterior transitada em julgado; c¢) Conduta social e
personalidade: ndo ha nos autos elementos suficientes a possibilitar uma
valoragdo negativa; d) Motivos e Circunstincias: desfavoravel, vez que o
crime foi cometido por citimes, além de que o delito foi praticado de
surpresa, sem qualquer chance de defesa para o ofendido; e) Consequéncias
(extra-penais): desfavoravel, porquanto consoante se depreende dos laudos
de lesdo corporal (fls. 34 ¢ 200) e da Declaragdo do Instituto Federal de
Ciéncia e Tecnologia da Paraiba Campus Picui (fls. 105/107), o ofendido,
além de ter ficado incapacitado para suas atividades habituais por mais de 30
(trinta) dias, também ficou com uma debilidade permanente no ombro direito,
de modo que o primeiro resultado foi utilizado para qualificar o crime,
enquanto o segundo estd sendo valorado como circunstincia judicial
negativa; f) Comportamento da vitima: a neutralidade no comportamento
da vitima, segundo o STJ, ndo pode ser considerada para fins de valoragdo
negativa da circunstancia.

Sobre o assunto, junto os seguintes arestos do Superior Tribunal

PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 155, § 4.°, IV, DO CODIGO PENAL.
(1) WRIT SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. INVIABILIDADE.
VIA INADEQUADA. (2) MATERIA NAO ANALISADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CONHECIMENTO DA PRESENTE IMPETRACAO. FLAGRANTE
ILEGALIDADE EXISTENTE. CONHECIMENTO. POSSIBILIDADE. (3)
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. ANTECEDENTES,
PERSONALIDADE E CONSEQUENCIAS DO CRIME. INCREMENTO
JUSTIFICADO. DEMAIS CIRCUNSTANCIAS. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA. (4) PRESCRICAO RETROATIVA.
OCORRENCIA. (5) NAO CONHECIMENTO. ORDEM DE OFICIO.

(...)

3. A dosimetria é uma operacio logica, formalmente estruturada, de
acordo com o principio da individualizacio da pena. Tal procedimento
envolve profundo exame das condicionantes faticas, sendo, em regra,
vedado revé-lo em sede de habeas corpus. Na espécie, as instincias de
origem arrolaram elementos concretos quanto aos antecedentes, a
personalidade e as consequéncias do crime, que justificam acréscimo da
pena-base. Todavia, no tocante as demais circunstancias judiciais, nao
mencionaram particularidade fatica capaz de dar supedaneo as suas
consideragdes, sendo imprescindivel o decote no incremento sancionatorio.

4. Dado o quantum de pena definitiva (3 anos de reclusdo) e, tendo em vista
que, entre a data da publicacdo da sentenga condenatéria (29.9.2006) e a do
recebimento da denuincia (4.6.1996), transcorreu prazo superior ao previsto
no art. 109, IV, do Cddigo Penal (8 anos), ¢ for¢oso reconhecer a incidéncia
da prescrigao retroativa.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de
reduzir a pena do paciente para 3 (trés) anos de reclusdo, mais 15 (quinze)
dias-multa, bem como para reconhecer a incidéncia da prescri¢do retroativa e,
por conseguinte, a extingdo da punibilidade.

(HC 311.166/ES, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe 11/02/2015)

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO. ROUBO DUPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO. AUMENTO



DA PENA-BASE. FUNDAMENTACAO IDONEA. CRITERIO
MATEMATICO DE AUMENTO DE PENA NA TERCEIRA FASE DA
DOSIMETRIA. APLICACAO DO ENUNCIADO N. 443 DA SUMULA DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. CORPUS NAO
CONHECIDO. CONCESSAO DA ORDEM, DE OFICIO, PARA REDUZIR
AS PENAS DO PACIENTE.

(..)

- Nao ha constrangimento ilegal na fixacdo da pena-base acima do
minimo legal, notadamente quando a sentenca fundamenta o acréscimo
no fato de que o paciente agiu com acentuada periculosidade e
insensibilidade moral, ao atirar contra a vitima em fuga.

- Nos termos do disposto no Enunciado n. 443 da Sumula desta Corte, "o
aumento na terceira fase de aplicagdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperagdo a mera indica¢ao do numero de majorantes".

Ressalva do entendimento deste Relator.

- Na hipotese, o aumento da pena em fragdo superior a 1/3 seguiu o critério
matematico, a evidenciar a necessidade de aplicacdo da fragdo minima.
Habeas corpus ndo conhecido. Concessao da ordem, de oficio, para reduzir as
penas do paciente.

(HC 286.879/SP, Rel. Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TIJ/SP), SEXTA TURMA,
julgado em 03/02/2015, DJe 19/02/2015)

Nesta esteira, entendo que ndo ha que se falar em falta de
elementos para a condenacdo, nem em injustica da pena privativa de liberdade aplicada
ao acusado, vez que a fixacdo da referida reprimenda se guiou pelos ditames legais:
houve a valoragdo das circunstancias judiciais do art. 59 do CP, suficientemente
fundamentadas para exasperar a pena-base.

Com efeito, verifico que a exasperacdo da pena-base em 01 (um)
ano e 06 (seis) meses, ao final das contas, ndo se mostrou desproporcional,
considerando-se a valoragdo negativa de trés circunstancias judiciais. Lembro, aqui que
pena minima nio é sinonimo de pena-base, existindo precedentes dos Tribunais
Superiores considerando licito o afastamento da pena do seu piso tantas quantas forem
as circunstancias judiciais negativamente consideradas e justificadas.

Nesse diapasao, registro que convencionou-se considerar justo e
proporcional o incremento da fracdo ideal de 1/8 (um oitave), para cada circunstancia
desfavoravel, tomando-se por base a pena maxima em abstrato cominada para o tipo, o
que ndo descarta seja maior, levando-se em conta o caso concreto. Lembro, por
oportuno, que a dosimetria ndo se constitui em mera operagdo aritmética, em que se
atribui pesos absolutos a cada circunstancia judicial analisada, mas antes ¢ exercicio de
discricionariedade vinculada do julgador, que devem ser sopesadas conforme a
gravidade concreta do delito. Conforme:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ESTELIONATO. INOVACAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. DOSIMETRIA. PROPORCIONALIDADE NAO
MATEMATICA. REDUCAO DA PENA EFETUADA NO TRIBUNAL DE
ORIGEM. DESPROPORCIONALIDADE E IRRAZOABILIDADE.
RESTABELECIMENTO DA PENA FIXADA NA SENTENCA.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA. MEIO
INADEQUADO. JULGAMENTO DE EXCECAO. NAO OCORRENCIA.
1. O argumento segundo o qual a pena imposta na sentenca ¢
desproporcional ndo foi suscitado, oportunamente, em contrarrazdes ao



recurso especial, razdo pela qual se observa a ocorréncia da preclusdo, afinal
ndo se admite inovagdo argumentativa em sede de agravo regimental.

2. A ponderacio das circunstincias judiciais nio constitui mera
operaciio aritmética, em que se atribui pesos absolutos a cada uma
delas, mas sim exercicio de discricionariedade vinculada (AgRg no REsp
n. 1.392.505/PR, Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 30/9/2014).
3. A dosimetria ¢ matéria afeta a discricionariedade judicial, exercida pelas
instancias ordinarias, mais proximas dos fatos.

Todavia, € possivel as Cortes Superiores o controle dos critérios
empregados, o que admite, em caso de evidente desproporcionalidade, a
corre¢do de eventuais discrepancias nas fragdes de aumento ou diminui¢do
adotadas pelas instancias anteriores. Precedentes.

4. No caso, a extensdo da reducio efetivada pelo acérdao recorrido esta
em descompasso com a gravidade das circunstincias judiciais por ele
mesmo mantidas como negativas. Portanto, realmente houve, como
afirmado pelo Ministério Publico, ofensa ao art. 59 do Cédigo Penal na
diminuicdo das reprimendas para patamar pouco acima do minimo
legal, apesar de terem sido mantidas circunstancias judiciais negativas a
que se atribuiu alto desvalor, visto que a pena-base aplicada deve
guardar coeréncia e proporcionalidade com a analise dessas
circunstincias, sobretudo porque se deve fixar reprimenda necessaria e
suficiente para reprovacio e prevenc¢io do crime.

5. Sem que se proceda a uma nova analise das circunstancias judiciais, até
mesmo por forca da vedagdo prevista na Sumula 7/STJ, mas diante do
contedo da analise ja efetivada pelas instidncias ordinarias, deve-se
promover a readequagdo das penas, por meio do restabelecimento da
sentenga condenatoria.

()

(AgRg nos EDcl no AREsp 160.677/DF, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 21/10/2014, DJe 10/11/2014)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
FUNDAMENTACAO CONCRETA E IDONEA. PRINCIPIO DA
PROPORCIONALIDADE. LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO E
DISCRICIONARIEDADE VINCULADA DO JULGADOR.
OBEDIENCIA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. RECURSO
DESPROVIDO.

1. A fixacdo da pena-base com a ponderacio das circunstincias judiciais
do art. 59, do Cédigo Penal, nio se da por critério objetivo ou
matematico, uma vez que ¢€é admissivel um exercicio de
discricionariedade do orgao julgador, com fundamentacio idonea,
vinculada aos elementos concretos dos autos.

2. O entendimento desta Corte ¢ no sentido de inexistir ilegalidade ou
desproporcionalidade na fixagdo da pena-base acima do minimo legal
quando houver devida fundamentacdo, como no caso dos autos, ja que a
exasperagdo da pena-base foi justificada pela presenca de cinco
circunstancias judiciais negativas, além da existéncia de mais de uma
qualificadora no crime de furto.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC 257.947/MG, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA
TURMA, julgado em 10/06/2014, DJe 17/06/2014)

PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2.°,  E Il (DUAS VEZES), NA
FORMA DO ART. 70, DO CODIGO PENAL. (1) CONDENACAO.
APELACAO JULGADA. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. (2) PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. (A) PERSONALIDADE E ANTECEDENTES.
FEITOS EM CURSO. IMPOSSIBILIDADE. (B) CIRCUNSTANCIAS DO
CRIME. VALORACAO NEGATIVA. INCREMENTO JUSTIFICADO. (3)
AUSENCIA DE APREENSAO DA ARMA DE FOGO UTILIZADA.
IRRELEVANCIA. (4) MAJORANTES. EXASPERACAO ACIMA DO



MINIMO LEGAL (TRES OITAVOS). JUSTIFICATIVA IDONEA. (5)
REGIME MAIS GRAVOSO. REPRIMENDA FINAL EM PATAMAR
SUPERIOR A QUATRO ANOS. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. ADEQUACAO. (6) WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

()

2. A dosimetria ¢ uma operacdo logica, formalmente estruturada, de acordo
com o principio da individualizagdo da pena. Tal procedimento envolve
profundo exame das condicionantes faticas, sendo, em regra, vedado revé-lo
em sede de habeas corpus. Na espécie, foi exasperada a pena-base em razdo
das circunstancias judiciais relativas a personalidade e aos antecedentes.
Todavia, a exasperagdo cifrada em feitos criminais em curso esbarra no
principio da desconsideragdo prévia de culpabilidade, entendimento, alias,
constante da Stimula 444 desta Corte. As circunstincias do crime também
foram consideradas negativas, tendo, neste caso, o Tribunal de origem
apresentado elementos concretos (as circunstancias faticas do delito, tendo
em vista que ficou demonstrada a tamanha violéncia utilizada para a
empreitada criminosa pelo apelado, consistente em tapas desnecessarios nos
rostos das vitimas Danielle e Deivison, o que também contribui para um
aumento da pena-base, se distanciando, ainda mais, do minimo legal), que
refletem um plus de reprovabilidade na conduta do paciente, bem como
respalda o incremento da pena. Nesse contexto, necessario o decote no
acréscimo da pena-base, da fracdo de 1/6 (um sexto) para 1/8 (um
oitavo).

()
(HC 225.520/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,

SEXTA TURMA, julgado em 24/10/2013, DJe 04/11/2013)

Na hipétese em lica, considerando-se o teto da pena em abstrato
do crime previsto no art. 129, §1° do CP (05 anos), tem-se que a exasperacdo em 06
(seis) meses para cada circunstancia negativa remanescente (motivos, circunstancias e
consequéncia) nao se mostrou prejudicial para o réu, ja que o incremento poderia ser até
06 (seis) meses, respeitada a fragdo ideal alhures.

Em segunda fase de aplicagcdo da pena, em que pese o parecer
opinativo pelo reconhecimento da atenuante da confissdo, ndo vejo que a tese
sustentada pela defesa tenha configurado como reconhecimento da autoria delitiva, pelo
que deixo de aplicé-la a hipdtese em testilha, mormente porque o convencimento acerca
da condenagdo decorreu do exame de outras provas dos autos.

Outrossim, registre-se que, consoante pontuou a magistrada
sentenciante, ndo houve a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direito, nem a suspensdo condicional da pena, em razdo do delito em comento ter sido
cometido com violéncia, incidindo, pois na vedagdo do art. 44, 1, e do art. 77, caput,
ambos do CP.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao apelo.
E como voto.

Presidiu o julgamento o Excelentissimo Senhor Desembargador
Carlos Martins Beltrdao Filho, Presidente da Camara Criminal, dele participando os
Excelentissimos Senhores Desembargadores Marcio Murilo da Cunha Ramos,
relator, Carlos Eduardo Leite Lisboa (juiz convocado, com jurisdicdo limitada, para
substituir o Exmo. Des. Arndbio Alves Teoddsio), revisor, € Marcos William de Oliveira
(Juiz de Direito convocado até o preenchimento da vaga de Desembargador, 2° vogal).



Presente a sessdo o Excelentissimo Senhor Doutor Amadeus
Lopes Ferreira, Promotot de Justiga convocado.

Sala de Sessdes da Camara Criminal “Desembargador Manoel
Taigy de Queiroz Mello Filho” do Egrégio Tribunal de Justi¢a do Estado da Paraiba, em
Jodo Pessoa, 12 de junho de 2018.

Des. Marcio Murilo da Cunha Ramos
Relator



